Dosarul nr. 2r-253/21

Prima instanta: Judecatoria Anenii Noi, sediul Central (jud.: A. Mocanu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud.: I. Secrieru, V. Mihaila, 1. Cotruta)

INCHEIERE
02 iunie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Gospodaria Taraneasca ,,Chirca Aureliu
Mihail”, reprezentata de avocatul Vladimir Cevdari,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Primaria comunei
Ochiul Ros, r-nul Anenii Noi impotriva Gospodariei Taranesti ,,Chirca Aureliu
Mihail” cu privire la rezilierea contractului de arenda a terenului, incasarea platii de
arendd, impozitului funciar si penalitatii, si la cererea reconventionald a Gospodariei
Taranesti ,,Chirca Aureliu Mihail” impotriva Primariei comunei Ochiul Ros, r-nul
Anenii Noi cu privire la declararea nulitatii absolute a contractului de arenda si
incasarea platii de arenda achitate,

impotriva incheierii din 17 decembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost restituit apelul declarat de Gospodaria Taraneasca ,,Chirca Aureliu Mihail”,
reprezentatd de avocatul Vladimir Cevdari Tmpotriva hotararii din 11 septembrie
2020 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central,

constata:

La 10 ianuarie 2018 Primaria comunei Ochiul Ros, r-nul Anenii Noi a depus
cerere de chemare 1n judecata impotriva GT ,,Chirca Aureliu Mihail”, solicitand
rezilierea contractului de arenda nr. 1 din 27 martie 2013 a bazinului acvatic nr.
cadastral 2328103203 si incasarea sumei de 112.853,09 lei cu titlu de plata de
arenda a bazinului acvatic pentru anii 2015 — 2017, sumei de 8.445,96 de lei cu titlu
de impozit funciar si 8.648,65 de lei cu titlu de penalitate pentru perioada 2015 -
2017.

Prin hotararea din 07 iunie 2018 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central,
actiunea depusa de Primaria comunei Ochiul Ros, r-nul Anenii Noi a fost integral
admisa. S-a incasat din contul GT ,,Chirca Aureliu Mihail” in beneficiul Primariei
comunei Ochiul Ros, r-nul Anenii Noi suma de 112.853,09 lei cu titlu de plata de
arenda a bazinului acvatic nr. cadastral 2328103203 pentru anii 2015 — 2017, sumei
de 8.445,96 de lei cu titlu de impozit funciar si 8.648,65 de lei cu titlu de penalitate
contractualda pentru perioada 2015-2017. A fost reziliat contractul de arenda nr. 1



din 27 martie 2013 a bazinului acvatic nr. cadastral 2328103203, incheiat intre
Primaria comunei Ochiul Ros, r-nul Anenii Noi si GT ,,Chirca Aureliu Mihail”. S-a
incasat din contul GT ,,Chirca Aureliu Mihail” in bugetul de stat suma de 3.898,43
de lei taxa de stat.

La 09 iulie 2018 GT ,,Chirca Aureliu Mihail”, reprezentata de avocatul
Vladimir Cevdari, a depus cerere de apel impotriva hotararii din 07 iunie 2018 a
Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central.

Prin decizia din 19 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis apelul
declarat de GT ,,Chirca Aureliu Mihail”, s-a casat hotararea din 07 iunie 2018 a
Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central, cu remiterea cauzei spre rejudecare in
aceiasi instantd, in alt complet de judecata.

La 29 ianuarie 2020 GT ,Chirca Aureliu Mihail” a depus cerere
reconventionald Tmpotriva Primariei comunei Ochiul Ros, r-nul Anenii Noi,
solicitand admiterea acesteia, declararea nulitatii absolute a contractului de arenda
nr. 1 din 27 martie 2013 a bazinului acvatic nr. cadastral 2328103203, cu suprafata
de 36,72 ha, precum si incasarea din contul paratei in beneficiul sau a sumei de
88.089,41 de lei cu titlu de plata de arenda achitatd pentru anii 2013 — 2014 si partial
in anul 2015.

Prin hotararea din 11 septembrie 2020 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul
Central, actiunea initiala depusa de Primaria comunei Ochiul Ros, r-nul Anenii Noi
a fost integral admisa. S-a incasat din contul GT ,,Chirca Aureliu Mihail” in
beneficiul Primariei comunei Ochiul Ros, r-nul Anenii Noi suma de 112.853,09 lei
cu titlu de plata de arenda a bazinului acvatic nr. cadastral 2328103203 pentru anii
2015 — 2017, sumei de 8.445,96 de lei cu titlu de impozit funciar si 8.648,65 de lei
cu titlu de penalitate contractuala pentru perioada 2015-2017. A fost reziliat
contractul de arenda nr. 1 din 27 martie 2013 a bazinului acvatic nr. cadastral
2328103203, incheiat intre Primaria comunei Ochiul Ros, r-nul Anenii Noi si GT
,,Chirca Aureliu Mihail”. S-a incasat din contul GT ,,Chirca Aureliu Mihail” in
bugetul de stat suma de 3.898,43 de lei taxa de stat. A fost respinsa ca neintemeiata
actiunea reconventionala depusa de GT ,,Chirca Aureliu Mihail”. S-a incasat din
contul GT ,,Chirca Aureliu Mihail” in bugetul de stat suma de 3.898,43 de lei taxa
de stat.

La 09 octombrie 2020 GT ,,Chirca Aureliu Mihail”, reprezentata de avocatul
Vladimir Cevdari, a depus cerere de apel nemotivatd si netimbratd impotriva
hotararii din 11 septembrie 2020 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central,
solicitaind admiterea apelului, casarea hotararii primei instante, cu emiterea unei
hotarari noi de respingere a actiunii initiale si de admitere a actiunii reconventionale.
Subsecvent, apelanta a solicitat scutirea de la plata taxei de stat.

Prin incheierea din 16 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
respinsad cererea depusa de GT ,,Chirca Aureliu Mihail”, reprezentatd de avocatul
Vladimir Cevdari, cu privire la scutirea de la plata taxei de stat. Nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de GT ,,Chirca Aureliu Mihail”, reprezentatd de avocatul
Vladimir Cevdari, si s-a acordat apelantei termen pana la 11 decembrie 2020
inclusiv pentru lichidarea neajunsurilor cererilor de apel si anume, sa prezinte in
cancelaria Curtii de Apel Chisindu apelul motivat si dovada achitarii taxei de stat in
marime de 2.923,82 de lei. Totodata, s-a comunicat apelantei ca in cazul in care nu



va lichida neajunsurile mentionate in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi
considerata depusa si va fi restituita fara examinare, cu toate documentele anexate la
aceasta.

Prin incheierea din 17 decembrie 2020 a Curtii de Apel Chiginau, in temeiul
art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, a fost restituit apelul declarat
de GT ,,Chirca Aureliu Mihail”, reprezentata de avocatul Vladimir Cevdari, din
motiv cd in termenul stabilit apelanta nu a prezentat cererea de apel motivatd si
dovada achitarii taxei de stat in marime de 2.923,82 de lel.

La 20 ianuarie 2021, prin intermediul oficiului postal, GT ,,Chirca Aureliu
Mihail”, reprezentata de avocatul Vladimir Cevdari, a declarat recurs impotriva
incheierii din 17 decembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand admiterea
recursului, casarea incheierii instantei de apel, cu restituirea cauzei spre rejudecare
in instanta de apel, la etapa primirii cererii de apel.

in motivarea recursului reprezentantul GT ,,Chirca Aureliu Mihail”, avocatul
Vladimir Cevdari a invocat ca este eronata concluzia instantei de apel precum ca la
data de 24 noiembrie 2020 a receptionat incheierea din 16 noiembrie 2020 a Curtii
de Apel Chisinau, prin care nu s-a dat curs cererii de apel, or, atit in cererea
reconventionald, cat si cererea de apel cert a indicat ca toata corespondenta sa-i fie
expediata la adresa postala: XXXXX, insa instanta de apel a ignorat faptul dat. Mai
mult ca atat, incheierea respectiva nu a fost publicata nici pe Portalul National al
Instantelor: www.instante.justice.md.

A sustinut reprezentantul recurentului ca a fost in imposibilitate sa lichideze in
termenul stabilit neajunsurile cererii de apel, deoarece nu a receptionat incheierea
din 16 noiembrie 2020, iar semnatura din avizul de receptie nr. DS8000421526AS
Nu-i apartine.

in conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Materialele cauzei atesta ca copia incheierii din 17 decembrie 2020 a Curtii de
Apel Chisinau a fost expediata in adresa GT ,,Chirca Aureliu Mihail” si avocatului
Vladimir Cevdari, prin intermediul oficiului postal, la 18 decembrie 2020 (f.d. 192),
receptionatd de catre reprezentant la 06 ianuarie 2021 (f.d. 198), fapt confirmat de
catre ultimul in cererea de recurs (f.d. 195).

Astfel, recursul declarat la 20 ianuarie 2021, este in termen.

La 02 aprilie 2021 in adresa Primariei comunei Ochiul Ros, r-nul Anenii Noi a
fost expediata copia recursului declarat de GT ,,Chirca Aureliu Mihail”, reprezentata
de avocatul Vladimir Cevdari, cu instiintarca despre posibilitatea depunerii
referintei, insa intimata nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv (f.d. 201).

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civili, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materiale cauzei in raport cu argumentele invocate in recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul intemeiat si care urmeaza a fi admis, cu casarea incheierii
instantei de apel si restituirea cauzei spre rejudecare, din urmatoarele considerente.



http://www.instante.justice.md/

in conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de procedura civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd admita
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.

Conform art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila, cerereca de apel se
depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei de
stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Conform art. 365 alin. (2) din Codul de procedura civild, in decurs de 10 zile
de la repartizarea cererii de apel, completul de judecata care a primit cererea de apel
spre examinare verifica daca aceasta intruneste exigentele prevazute de lege, fara
ingtiintarea participantilor la proces. Daca cererea de apel nu intruneste exigentele
prevazute de lege, completul de judecata aplica prevederile art. 368 si 369.

in conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de proceduri civild, daca cererea
de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este
depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la
repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la
proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

Conform art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisd in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Totodatd, in conformitate cu art. 100 alin. (1) si (1') din Codul de procedura
civila, cererea de chemare in judecatd si actele de procedura se comunicd
participantilor la proces si persoanelor interesate, contra semnaturd, prin intermediul
persoanei imputernicite, prin postd, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire,
prin intermediul biroului executorului judecatoresc, la adresa electronica indicata in
cererea de chemare in judecatd sau inregistratd prin intermediul Programului
integrat de gestionare a dosarelor, sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea
textului cuprins in act si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.
Cererea de chemare in judecatd si actele de procedurd ale instantei de judecata se
comunica autoritatilor publice, persoanelor juridice de drept privat si avocatilor prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, la care acestia sunt
conectati prin adresa electronica indicatd in cererea de chemare in judecata, in
mandatul de avocat, in alte acte ce atestd utilizarea postei electronice. Actele de
procedurad expediate prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor
se considerd comunicate.

Conform art. 105 alin. (1) si (5) din Codul de procedura civild, citatia sau
ingtiintarea se expediaza autoritdtilor publice, persoanelor juridice de drept privat si
avocatilor prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor sau prin
orice mijloc de comunicare ce asigura transmiterea si confirmarea primirii acestor
acte. La solicitarea persoanelor fizice, citatia sau instiintarea poate fi transmisd
acestora prin mijloace de comunicare ce asigura transmiterea si confirmarea primirii
acestor acte sau prin posta electronica in cadrul Programului integrat de gestionare a
dosarelor. Citatiile si instiintarile expediate reprezentantilor la adresa electronica
inregistrata in Programul integrat de gestionare a dosarelor se considera receptionate
de catre parti si alti participanti la proces.



Din actele cauzei rezultd cd prin hotararea din 11 septembrie 2020 a
Judecdtoriei Anenii Noi, sediul Central, actiunea initiala depusa de Primaria
comunei Ochiul Ros, r-nul Anenii Noi a fost admisd integral, iar actiunea
reconventionald depusa de GT ,,Chirca Aureliu Mihail” a fost respinsd ca
neintemeiata.

La 09 octombrie 2020 GT ,,Chirca Aureliu Mihail”, reprezentata de avocatul
Vladimir Cevdari, a depus cerere de apel nemotivatd si netimbratd Tmpotriva
hotararii din 11 septembrie 2020 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central,
solicitand admiterea apelului, casarea hotararii primei instante, cu emiterea unei
hotarari noi de respingere a actiunii initiale si de admitere a actiunii reconventionale.
Subsecvent, apelanta a solicitat scutirea de la plata taxei de stat.

Se retine cd 1n partea introductiva a cererii de apel, la datele de contact,
avocatul Vladimir Cevdari a indicat adresa de domiciliu: XXXXX, precum si adresa
electronica: XXXXX, iar adresa juridica a apelantei GT ,,Chirca Aureliu Mihail” a
fost indicata: XXXXX (f.d. 177).

Prin incheierea din 16 noiembrie 2020 a Curtit de Apel Chisindu, a fost
respinsad cererea depusa de GT ,,Chirca Aureliu Mihail”, reprezentatd de avocatul
Vladimir Cevdari, cu privire la scutirea de la plata taxei de stat. Nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de GT ,,Chirca Aureliu Mihail”, reprezentatd de avocatul
Vladimir Cevdari, si s-a acordat apelantei termen pand la 11 decembrie 2020
inclusiv pentru lichidarea neajunsurilor cererilor de apel si anume, sa prezinte in
cancelaria Curtii de Apel Chisindu apelul motivat si dovada achitarii taxei de stat in
marime de 2.923,82 de lei. Totodata, s-a comunicat apelantei ca in cazul ca nu va
lichida neajunsurile mentionate in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi
consideratd depusa si va fi restituita fara examinare, cu toate documentele anexate la
aceasta.

Din scrisoarea de insotire nr. 2a-3284/20 rezulta ca Curtea de Apel Chisinau a
expediat incheierea din 16 noiembrie 2020, in adresa GT ,,Chirca Aureliu Mihail” si
avocatului Vladimir Cevdari (f.d. 185).

Colegiul remarca cd plicul cu incheierea din 16 noiembrie 2020 a Curtii de
Apel Chisinau destinata pentru GT ,,Chirca Aureliu Mihail” a fost returnata instantei
de apel la data de 09 decembrie 2020, cu mentiunea ,,necunoscut”, ,,nu locuieste in
sat” (f.d. 186).

Totodata, din avizul nr. DS8000421526AS se constata ca plicul cu incheierea
din 16 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, destinat avocatului Cevdari
Vladimir, a fost expediata la o adresa gresita, si anume n loc de ,,XXXXX" a fost
trimisa la adresa , XXXXX” (f.d. 184).

Mai mult ca atdt, accesind pagina web a IS ,Posta Moldovei”:
www.posta.md/ro/tracking?id=DS8000421526AS, la compartimentul Track&Trace,
nu se atestd date ca corespondenta destinata pentru avocatul Cevdari VIadimir a fost
receptionatd de cdtre acesta.

Cu toate acestea, prin incheierea din 17 decembrie 2020, Curtea de Apel
Chisindu, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, a restituit
apelul declarat de GT ,,Chirca Aureliu Mihail”, reprezentatd de avocatul Vladimir
Cevdari, din motiv ca in termenul stabilit apelantul nu a inlaturat neajunsurile cererii

de apel.


mailto:cevdariv@mail.ru

Verificind circumstantele cauzei in raport cu motivele invocate in cererea de
recurs si cadrul legal aplicabil spetei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera neintemeiatd solutia instantei
de apel de restituire a cererii de apel depusa de GT ,,Chirca Aureliu Mihail”,
reprezentatd de avocatul Vladimir Cevdari, din motivul neinlaturarii in termen a
neajunsurilor cererii de apel, or, la actele cauzei nu se atesta probe incontestabile ca
atat recurenta/apelanta, cat si reprezentantul acesteia au receptionat incheierea din
16 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin urmare, culpa neindeplinirii actului de procedurad in termenul stabilit nu
poate fi imputata GT ,,Chirca Aureliu Mihail” si avocatului Vladimir Cevdari, in
situatia in care instanta de apel nu a comunicat in modul corespunzator actele de
procedura apelantei si reprezentantului acesteia.

Nu poate fi retinuta concluzia Curtii de Apel Chisinau precum ca GT ,,Chirca
Aureliu Mihail” si avocatul Vladimir Cevdari nu au depus diligenta si nu au
intreprins masurile necesare de a inlatura neajunsurile cererii de apel in interiorul
termenului stabilit prin incheierea din 16 noiembrie 2020, or, ultimii nu au cunoscut
despre emiterea acestui act judecatoresc de dispozitie, avand in vedere faptul ca in
dosar lipseste dovada de receptionare a acestei incheieri de catre ultimii, care de
altfel nu se regdseste nici pe Portalul National al Instantelor:
www.instante.justice.md, recurenta si reprezentantul acesteia aflandu-se astfel in
imposibilitate sa indeplineasca actul de procedura in termenul stabilit de instanta de
apel.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca restituirea cererii de apel pe motivul neindeplinire indicatiilor
instantei de apel expuse in incheierea din 16 noiembrie 2020, este nejustificata si
ingradeste dreptul recurentei GT ,,Chirca Aureliu Mihail” la accesul liber la justitie,
element indispensabil al dreptului la un proces echitabil garantat de art. 6§1 din
CtEDO. Or, cert s-a stabilit ca instanta de apel a viciat procedura de comunicare a
actelor de procedura, fapt ce impune casarea integrala a incheierii din 17 decembrie
2020 a Curtii de Apel Chisinau.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul
declarat de Gospodaria Taraneasca ,,Chirca Aureliu Mihail”, reprezentata de
avocatul Vladimir Cevdari, de a casa integral incheierea din 17 decembrie 2020 a
Curtii de Apel Chisinau, cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel
Chisinau, la etapa primirii cererii de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. b) si art. 428 din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Suprem de Justitie

dispune:

Se admite recursul declarat de Gospodaria Taraneasca ,,Chirca Aureliu Mihail”,
reprezentata de avocatul Vladimir Cevdari.

Se caseaza integral incheierea din 17 decembrie 2020 a Curtii de Apel
Chisindu, in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusd de Primaria
comunei Ochiul Ros, r-nul Anenii Noi Tmpotriva Gospodariei Taranesti ,,Chirca



Aureliu Mihail” cu privire la rezilierea contractului de arenda a terenului, incasarea
platii de arendd, impozitului funciar si penalitdtii, si la cererea reconventionald a
Gospodariei Taranesti ,,Chirca Aureliu Mihail” Tmpotriva Primariei comunei Ochiul
Ros, r-nul Anenii Noi cu privire la declararea nulitatii absolute a contractului de
arenda si incasarea platii de arenda achitate, cu restituirea cauzei spre rejudecare la
Curtea de Apel Chisinau, in acelasi complet de judecata, la etapa primirii cererii de
apel.
Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatori Dumitru Mardari
Mariana Pitic



