prima instanta: N.Arabadji dosarul nr. 2ra-3816/2013
instanta de apel: B.Birca, M.Moraru, M.Ciugureanu

DECIZIE
18 decembrie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul — Svetlana Filincova
Judecatorii  Svetlana Novac, Tatiana Vieru, lurie Bejenaru, Galina Stratulat

examinind recursul declarat de catre Leontie Suholitco, in pricina civila la cererea
de chemare in judecati a lui Leontie Suholitco impotriva Intreprinderii de Stat ,,Centrul
Resurselor Informationale de Stat ,Registru” al Ministerului Tehnologiilor
Informationale si Comunicatiilor, cu privire la permiterea accesului liber la locul de
muncd, incasarea salariului mediu lunar pentru toatd perioada lipsei fortate de la
serviciu, a penalitatilor si a prejudiciului moral, s1 cererea reconventionala inaintatd de
Intreprinderea de Stat ,.Centrul Resurselor Informationale de Stat ,Registru” al
Ministerului Tehnologiilor Informationale si Comunicatiilor Tmpotriva lui Leontie
Suholitco cu privire la Intoarcerea executarii, impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau
din 18 iunie 2013, prin care a fost respins apelul declarat de catre Leontie Suholitco,
admis apelul depus de citre Intreprinderea de Stat ,,Centrul Resurselor Informationale de
Stat ,,Registru”, casatd partial hotarirea Judecdtoriei Rigscani mun.Chisindu din 28
decembrie 2012 si emisa o noua hotarire,

constata

La 13 iunie 2011, Leontie Suholitco a depus cerere de chemare in judecatd
impotriva IS ,,Centrul Resurselor Informationale de Stat ,,Registru” cu privire la
permiterea accesului liber la locul de munca, incasarea salariului mediu lunar pentru
toata perioada lipsei fortate de la serviciu, a penalitatilor si a prejudiciului moral.

In motivarea actiunii a invocat ca, se afla in relatii de munca cu piritul, iar in luna
februarie 2009 a depus o cerere privind repunerea in functie, cerere care a fost respinsa,
insa prin decizia Curtii de Apel Chisinau a fost repus in functie.

Mentioneazad ca, la 05 mai 2010 Curtea Supremd de Justitie a admis recursul
angajatorului §i a mentinut hotarirea Judecatoriei primei instante.

Angajatorul Tn mod tacit nu s-a folosit de prevederile deciziei Curtii Supreme de
Justitie si a prelungit relatiile de munca.

Mai sustine reclamantul ca de la 13 octombrie 2009 de cind a fost restabilit,
angajatorul nu ii achitd salariul, iar la nenumaratele adresari nu a primit un raspuns,
astfel fiindu-i incalcat dreptul de a fi remunerat pentru munca depusa.

Solicitd reclamantul incasarea salariului in valoare de 126 227,20 lei si a
penalitatilor pentru retinerea salariului in valoare de 290 835 lei.



Ulterior reclamantul a depus cerere de completare a cerintelor, solicitind obligarea
angajatorului sa-i permita accesul liber la locul de munca, incasarea salariului mediu
lunar pentru toata perioada lipsei fortate de la serviciu in suma de 179 549,00 lei, a
penalitatilor in suma de 949 342,00 lei si a prejudiciului moral in marime de 200 000 lei.

Pe parcursul examindrii pricinii, IS ,,Centrul Resurselor Informationale de Stat
»Registru” a Tnaintat cerere reconventionald Tmpotriva lui Leontie Suholitco privind
intoarcerea executarii.

In motivarea cererii a indicat cd, in urma emiterii de citre Curtea de Apel
Chisinau a deciziei din 06 octombrie 2009 a fost emis titlul executoriu nr.2a-3462/09 si
incheierea Oficiului de Executare Riscani, mun.Chisindu cu privire la incasarea din
contul 1S ,,Centrul Resurselor Informationale de Stat ,,Registru” in beneficiul lui Leontie
Suholitco a salariului pentru lipsa fortata de la serviciu in suma de 63 971 lei, astfel ca
pentru executarea documentelor executortii, IS ,,CRIS Registru” a emis ordinele nr.298
din 10 noiembrie 2009 si nr.99 din 23 martie 2010 si dispozitiile de plata in suma de
63971 lei.

Mentioneazad ca prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 05 mai 2010 a fost
casatd decizia Curtii de Apel Chisindu din 06 octombrie 2009 si mentinutd hotarirea
Judecatoriei Riscani mun.Chisindu din 06 1ulie 2009, prin care actiunea depusd de catre
Leontie Suholitco impotriva IS ,,CRIS Registru” a fost respinsa.

Considera ca suma de 63971 lei incasatd in baza deciziei instantei de apel
urmeaza a fi restituitd intreprinderti.

Prin hotarirea Judecatoriei Riscani mun.Chisinau din 28 decembrie 2012 actiunea
inaintatd de Leontie Suholitco a fost admisa partial. S-a incasat de la IS ,.Centrul
Resurselor Informationale de Stat ,,Registru” al Ministerului Tehnologiei Informationale
si Comunicatiilor al RM 1n beneficiul lui Leontie Suholitco suma de 126 227,20 lei cu
titlu de retributie a muncii pentru perioada 06 octombrie 2009-06 iunie 2011.In rest
cererea a fost respinsi. Cererea reconventionald depusi de citre IS ,,Centrul Resurselor
Informationale de Stat ,,Registru” s-a admis partial. S-a incasat de la Leontie Suholitco
in beneficiul IS ,,Centrul Resurselor Informationale de Stat ,,Registru” suma de 54 130,
85 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 18 iunie 2013 a fost respins apelul
declarat de citre Leontie Suholitco, admis apelul declarat de catre IS ,,Centru Resurselor
Informationale de Stat ,Registru”, casatd hotdrirea Riscani mun.Chisindu din 28
decembrie 2012 in partea admiterii actiunii depusd de catre Leontie Suholitco si in
aceasta parte fiind emisa o noua hotirire de respingere a actiunii.in rest hotirirea primei
instante a fost mentinuta.

La 26 septembrie 2013 Leontie Suholitco a declarat recurs impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 18 iunie 2013, solicitind admiterea recursului, casarea
deciziei Curtii de Apel Chigindu din 18 iunie 2013 si a hotaririi Judecatoriei Riscani
mun.Chigindu din 28 decembrie 2012 cu pronuntarea unei noi hotariri prin care actiunea
reconventionald depusi de catre IS ,Centrul Resurselor Informationale de Stat
,Registru” s fie respinsa, iar cererea initiala inaintata de catre el sa fie admisa integral.

Recurentul in motivarea recursului a indicat ca, nu este de acord cu hotaririle
judecatoresti, pe care le considera ilegale din motiv ca nu au fost constatate si elucidate
pe deplin circumstantele care au importantd pentru solutionarea pricinii, au fost incalcate



si aplicate eronat normele de drept material si procedural, iar aceste erori au dus
nemijlocit la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins, cu mentinerea deciziei Curtii de Apel Chisinau din 18 iunie 2013,
din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, instanta, dupa ce judeca recursul,
este in drept sa respingd recursul si sa mentind decizia instantei de apel si hotarirea
primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Materialele cauzei denota faptul ca, conform extrasului din ordinul nr.12ef din 06
martie 2002 Leontie Suholitco a fost angajat ca sef al sectiei de exploatare a obiectelor
de producere a organelor teritoriale a Intreprinderii de Stat ,Registru” de la 01 martie
2002 (f.d.31).

Potrivit extrasului din ordinul (dispozitia) nr. 419p din 09 decembrie 2008 cu
privire la incetarea contractului individual de munca cu salariatii, Suholitco Leontie a
fost eliberat din functia de Director-adjunct, sef al Directiei exploatare si dezvoltare a
organelor teritoriale in baza art.86 alin.(1) lit.c) Codul Muncii care prevede reducerea
numarului sau statelor de personal din unitate (f.d.32).

Prin hotarirea Judecatoriei Riscani mun.Chisindu din 06 iulie 2009 cererea de
chemare in judecati inaintati de citre Leontie Suholitco impotriva IS ,,CRIS Registru”
cu privire la restabilirea in functie, incasarea salariului pentru lipsa fortata de la serviciu
si repararea prejudiciului moral a fost respinsa.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 06 octombrie 2009 a fost admis apelul
declarat de catre Leontie Suholitco, casata hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau
din 06 iulie 2009 si emisda o noud hotarire prin care a fost admisa partial cererea de
chemare in judecati.S-a anulat ca ilegal ordinul nr.419p din 09 decembrie 2008 al IS
,Centrul Resurselor Informationale de Stat ,, Registru” in partea ce tine de incetarea
contractului individual de munca cu salariatul Leontie Suholitco. S-a restabilit Leontie
Suholitco in functia de vice-sef Directie-sef de Sectie deservire a organelor teritoriale a
IS ,,Centrul Resurselor Informationale de Stat ,,Registru”. S-a incasat de la IS ,,Centrul
Resurselor Informationale de Stat ,,Registru” in beneficiul Iui Leontie Suholitco salariul
pentru lipsa fortata de la munca pe perioada 09 decembrie 2008-06 octombrie 2009 in
marime de 63971 lei si prejudiciul moral cauzat in suma de 6311,36 lei.In rest cerintele
au fost respinse.

Conform ordinului IS ,,Centrul Resurselor Informationale de Stat ,,Registru”
nr.298 din 10 noiembrie 2009 privind executarea hotaririi judecatoresti de achitare a
sumei de 6 311,36 lei in beneficiul lui Leontie Suholitco, intru executarea incheierii
oficiului de executare Riscani mun.Chisinau nr.6-989 din 23 noiembrie 2009 s-a dispus
achitarea sumei de 6311,36 lei lui Leontie Suholitco, suma achitatd ultimului conform
dispozitiei de plata nr.352 din 05 noiembrie 2009.

Conform ordinului IS ,,Centrul Resurselor Informationale de Stat ,,Registru” nr.99
din 29 martie 2010 privind incasarea in beneficiul lui Leontie Suholitco in baza titlului
executoriu a Curtii de Apel Chisindu a sumei in marime de 57659,64 lei, intru
executarea titlului executoriu a Curtii de Apel Chisindu nr.2a-3462/0/ din 06 octombrie
2009 si in conformitate cu art.9 Codul de executare, s-a dispus achitarea lui Leontie
Suholitco suma de 57 659,64 lei.



Prin dispozitia de platd nr.84 din 29 martie 2010 s-a achitat lui Leontie Suholitco
suma de 57 659,64 lei in baza ordinului mentionat.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 05 mai 2010 a fost admis recursul
declarat de catre IS ,,Centrul Resurselor Informationale de Stat ,Registru”, casata
decizia Curtii de Apel Chisindu din 06 octombrie 2009 si mentinuta hotdrirea
Judecatoriei Riscani mun.Chisinau din 06 iulie 2009,

Reiesind din circumstantele enuntate, instanta de recurs constatd ca dupa
pronuntarea deciziei Curtii de Apel Chisindu din 06 octombrie 2009 de citre IS ,,Centrul
Resurselor Informationale de Stat ,,Registru” nu a fost emis un careva ordin prin care
Leontie Suholitco sa fie restabilit in functia detinuta anterior, iar prin ordinele nr.298 din
10 noiembrie 2009 si nr.99 din 29 martie 2010 s-a dispus doar achitarea lui Leontie
Suholitco a salariului pentru lipsa fortata de la munca conform deciziei date, insa alte
mentiuni nu se regasesc.

Mai mult ca atit nici In carnetul de munca al recurentului nu sunt inscrise date
referitor la restabilirea acestuia in functia detinutd anterior, or, conform art.66 alin.(2)
Codul Muncii, in carnetul de munca se inscriu datele cu privire la salariat, la activitatea
lui de munca si la stimuldrile pentru succesele realizate in unitate.

Prin urmare, corect a concluzionat instanta de apel ca Leontie Suholitco nu a
prezentat probe concludente conform art.118 CPC ca a fost restabilit in functie si ca a
muncit la IS ,,Centrul Resurselor Informationale de Stat ,,Registru” in perioada invocati
si ar merita retribuirea muncii.

Totodata instanta de recurs considera intemeiatd si referirea instantei de apel la
faptul ca odatd ce s-a constatat cd Leontie Suholitco nu a fost restabilit in functie nu
poate fi admisi cerinta acestuia cu privire la obligarea IS ,,Centrul Resurselor
Informationale de Stat ,,Registru” sa nu-i creeze obstacole in exercitarea functiilor de
serviciu.

Argumentele recurentului referitor la faptul ca suma de 63 971 lei incasatd din
contul sdu pentru Intoarcerea executdrii constituie contributia sa de muncad depusa in
cadrul intreprinderii nu pot fi retinute, deoarece cum am mentionat mai sus, nu a fost
emis un ordin de restabilire a recurentului la serviciu, iar prin decizia Curtii Supreme de
Justitie din 05 mai 2010 a fost casata decizia Curtii de Apel Chiginau din 06 octombrie
2009 si mentinutad hotarirea Judecatoriei Riscani mun.Chisindu din 06 iulie 2009,
circumstantd care impune intoarcerea executarii.

In aceasti ordine de idei, se constati ci si alte sustineri ale recurentului nu
constituie temei de admitere a recursului, deoarece acestea se combat cu cele invocate
mai sus §i se axeaza asupra circumstantelor, care au fost constatate si elucidate pe deplin
de catre instanta de apel, avind la bazd cumulul de probe apreciate cu respectarea
normelor de drept procedural si sustinute de normele de drept material.

Fatd de cele ce preced, instanta de recurs considerd cd decizia instantei de apel a
fost adoptata in limitele competentei, reiesind din temeiul si obiectul actiunii, iar in
cadrul judecarii pricinii au fost create conditii obiective participantilor la proces, intru
realizarea drepturilor sale procedurale.

Distinct de cele relatate si avind in vedere faptul ca decizia instantei de apel este
legala, iar argumentele invocate 1n recurs sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul si de a mentine decizia instantei de apel.



In conformitate cu art. art. 444, art. 445 alin.(1) lit.a), 445 alin.(3) Cod de
procedurd civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

decide

Se respinge recursul declarat de catre Leontie Suholitco.

Se mentine decizia Curtii de Apel Chisinau din 18 iunie 2013, in pricina civila la
cererea de chemare in judecati a lui Leontie Suholitco impotriva Intreprinderii de Stat
,,Centrul Resurselor Informationale de Stat ,,Registru” al Ministerului Tehnologiilor
Informationale si Comunicatiilor, cu privire la permiterea accesului liber la locul de
muncd, incasarea salariului mediu lunar pentru toatd perioada lipsei fortate de la
serviciu, a penalitatilor si a prejudiciului moral, si cererea reconventionald inaintata de
Intreprinderea de Stat ,.Centrul Resurselor Informationale de Stat ,Registru” al
Ministerului Tehnologiilor Informationale si Comunicatiilor impotriva lui Leontie
Suholitco cu privire la intoarcerea executarii.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, Judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Svetlana Novac
Tatiana Vieru
lurie Bejenaru

Galina Stratulat



