Dosarul nr. 2rac-159/21

Prima instanta: Judecatoria Chisinau sediul Centru (jud. N. Mazur)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. N. Budai, I. Cotruta, V. Mihaila)

INCHEIERE
9 iunie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecétorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de
Societatea pe Actiuni ,,Interactiv”, reprezentata de avocatul Dumitru Barbascumpa

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a Asociatiei de Coproprietari
in Condominiu nr. 55/500 impotriva Societdtii pe Actiuni ,,Interactiv”’ cu privire la
incasarea datoriei

impotriva deciziei din 21 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost admis apelul declarat de Asociatia de Coproprietari in Condominiu nr. 55/500,
casata integral hotararea din 11 martie 2020 a Judecatoriei Chisindu sediul Centru si
emisa o noud hotarare, prin care actiunea a fost admisa

constata;:

La 25 iunie 2019, ACC nr. 55/500 a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SA ,,Interactiv”’ cu privire la incasarea datoriei.

In motivarea actiunii a invocat cd SA ,Interactiv’ este proprietara
apartamentului nr. X situat in mun. XXXXX str. XXXXX, intr-un bloc cu multe
etaje si nu dispune de retele aparte, care ar putea fi conectate direct la retelele
furnizorilor, astfel, beneficiaza de servicii prestate prin retelele comune din bloc, la
fel ca si ceilalti locatari.

In baza contului personal nr. 120240 deschis la ACC nr. 55/500, gestionarul
fondului locativ, pe numele SA ,,Interactiv”, ultima a acceptat prestarea serviciilor
de catre ACC nr. 55/500, fapt confirmat si prin informatia despre beneficierea
serviciilor locativ-comunale de catre locatar.

Mai mult ca atat, locatarul nominalizat nu a contestat bonurile de plata pentru
serviciile prestate, fapt ce indica la acordul tacit cu calitatea serviciilor prestate.

A mentionat ca parata nu a achitat plata pentru serviciile prestate, iar datoria
formata la 1 aprilie 2019 constituie suma de 9 969,21 de lei, formata din: deservirea
blocului - 5 938,66 de lei; transportarea deseuri (gunoiului) - 418 de lei; lift
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deservirea tehnica - 561,60 de lei; datorii istorice - 325,30 de lei; alte servicii - 2 077
de lei; deservire calcul - 13,65 lei; deservire interfon — 135 de lei; fond de rezerva —
500 de lei.

La fel, a evidentiat reclamanta ca, potrivit art. 617 alin. (2) lit. a) Cod civil,
este In drept sd inainteze cererea de chemare 1n judecata fard respectarea procedurii
de solutionare prealabild a cauzei pe cale extrajudiciara, insa, necatand la acest fapt,
SA ,Interactiv” este informata, prin intermediul facturii lunare, precum si a somatiei
nr. 5/40 din 26 februarie 2019, receptionata la 18 martie 2019, despre suma datoriet
si necesitatea executarii obligatiilor, dar fara niciun rezultat.

Si-a intemeiat pretentiile in baza dispozitiilor art. 512, 514, 530, 572, 575, 617
Cod civil, art. 59, 60 Codul locuintelor, art. 28, 86, 131, 166, 167, 248 CPC.

A solicitat admiterea actiunii, Incasarea de la SA ,,Interactiv”’ in beneficiul
ACC nr. 55/500 a sumei de 9 969,21 de lei cu titlu de datorie acumulata pentru
serviciile locativ-comunale pana la 1 aprilie 2019, precum si a cheltuielilor de
judecatd in marime de 310,95 de lei, constituite din taxa de stat - 300 de lei si
cheltuieli postale - 10,95 de lei.

Prin hotérarea din 11 martie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru, a fost
respinsa actiunea ca neintemeiata.

Prin decizia din 21 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, a fost admis apelul
declarat de ACC nr. 55/500, casata integral hotararea din 11 martie 2020 a
Judecatoriei Chisindu sediul Centru si emisd o noud hotarare, prin care actiunea a
fost admisa.

Au fost Incasate de la SA ,,Interactiv’ in beneficiul ACC nr. 55/500 datoria
pentru serviciile comunale in suma de 9 969,21 de lei si cheltuielile de judecatad
pentru instanta de fond in marime de 310,02 de lei si pentru instanta de apel in
marime de 225 de lei.

La 29 aprilie 2021, SA ,Interactiv’, reprezentatd de avocatul Dumitru
Barbascumpa a declarat recurs impotriva deciziei din 21 ianuarie 2021 a Curtii de
Apel Chisinau, solicitand admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de apel, cu
mentinerea hotdrarii primei instante, precum si compensarea tuturor cheltuielilor de
judecata suportate in prezenta cauza.

A mentionat ca decizia integrala a instantei de apel nu a fost comunicata in
modul stabilit, fiind vizualizatd pe portalul oficial al instantelor de judecatd -
instance.justice.md, la data de 15 aprilie 2021.

La 27 mai 2021, ACC nr. 55/500, reprezentata de avocatul Maria
Perebicovscaia a depus referintd la recursul declarat de SA ,,Interactiv”, solicitand
respingerea recursului.

La 7 iunie 2021, prin intermediul postei electronice, SA ,Interactiv”,
reprezentatd de avocatul Dumitru Barbascumpa a depus supliment la cererea de
recurs impotriva deciziei din 21 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, prin care,
la fel, a solicitat admiterea acesteia, casarea deciziei instantei de apel, cu mentinerea
hotararii primei instante, precum si compensarea tuturor cheltuielilor de judecata
suportate in prezenta cauza.



Examinand argumentele recursului in raport cu materialele cauzei civile,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera recursul declarat de SA ,,Interactiv”, reprezentata de
avocatul Dumitru Barbascumpa inadmisibil din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 433 lit. b) CPC, cererea de recurs se considerd
inadmisibila in cazul in care recursul este depus cu omiterea termenului de declarare
prevazut la art. 434 CPC.

Conform art. 434 CPC, recursul se declara in termen de 2 luni de la data
comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel. Termenul
de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.

La caz, prin prisma normei enuntate, se constatd cd recursul de catre
SA ,Interactiv”, reprezentatd de avocatul Dumitru Barbascumpa impotriva deciziei
din 21 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost depus la data de 29 aprilie
2021, prin urmare cu depasirea termenului de 2 luni, care este unul de decadere si
nu poate fi restabilit.

Instanta de recurs releva ca motivele invocate de catre recurenta
SA ,Interactiv”’, reprezentatd de avocatul Dumitru Barbascumpa in justificarea
depunerii recursului mentionat in interiorul termenului prevazut de lege, nu
indeplineste cerintele prevazute de lege.

Astfel, dupa cum denota actele cauzei, dispozitivul deciziei Curtii de Apel
Chisinau, contestata cu recurs de SA ,,Interactiv”’, reprezentata de avocatul Dumitru
Barbascumpd, a fost pronuntat la data de 21 ianuarie 2021, in prezenta
reprezentantului SA ,Interactiv”’, avocatului Dumitru Barbascumpa, fapt ce se
confirma prin procesul-verbal al sedintei de judecata din 21 ianuarie 2021 (f. d. 219
vol. I).

Contrar sustinerilor recurentei, decizia motivata din 21 ianuarie 2021 a Curtii
de Apel Chisinau, atacata cu recurs, a fost expediata in adresa partilor, inclusiv si a
SA ,Interactiv”’, la data de 2 februarie 2021, asa cum rezultd din dovezile de
comunicare, care indeplinesc conditiile de valabilitate prevazute de art. 100 CPC, ca
scrisoarea de Insotire a instantei de apel, cu numarul de iesire 766, anexata la
materialele dosarului (f. d. 233 vol. I).

De altfel, decizia din 21 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, la data de
9 februarie 2021, a fost expediata si la adresa electronica a reprezentantului
SA ,Interactiv”’, avocatului Dumitru Barbascumpa — d_barbascumpa@mail.ru,
indicata in mandatul avocatial seria MA nr. 1241742 din 15 noiembrie 2019, precum
si In prezenta cerere de recurs, fapt ce se confirma prin extrasul din posta electronica
anexat la actele cauzei (f. d. 34, 234 vol. I, f. d. 1 vol. I1).

Or, potrivit art. 100 alin. (1) CPC, cererea de chemare in judecata si actele de
procedura se comunica participantilor la proces si persoanelor interesate, contra
semndtura, prin intermediul persoanei imputernicite, prin postd, cu scrisoare
recomandatd §i cu aviz de primire, prin intermediul biroului executorului
judecatoresc, la adresa electronicd indicatd in cererea de chemare in judecatd sau
inregistrata prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, sau prin


mailto:d_barbascumpa@mail.ru

alte mijloace care sd asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea
primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

lar conform art. 105 alin. (1!) CPC, citatia sau instiintarea se expediazi
autoritatilor publice, persoanelor juridice de drept privat si avocatilor prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor sau prin orice mijloc de
comunicare ce asigura transmiterea i confirmarea primirii acestor acte.

Distinct de aceste prevederi legale, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca confirmarea
expedierii si receptionarii documentului catre partea interesata se atesta prin extrasul
eliberat de catre operatorul postei electronice.

In mod special, inscrisul dat contine: datele de identificare a postei electronice
a expeditorului si a destinatarului, data calendaristica, anul, ora expedierii, precum
si atasamentul cu actul judecatoresc.

Cu titlu de exceptie, in caz de eroare tehnica sau neexpediere a actului pe posta
electronicd, extrasul mentionat va cuprinde informatii cu privire la aceste
inexactitdfi, cu alte cuvinte, expeditorul va primi un mesaj separat de la ,,Mail
delivery system” sau extrasul dedus analizei va cuprinde mesajul de la ,,Mail
delivery system” conform caruia operatorul postal va explica cauzele care au stat la
baza returndrii mesajului catre expeditor. De reguld, acesta este informat ca
transmiterea mesajului nu a fost posibila, deoarece adresa nu a fost gasita sau ea nu
poate primi e-mailuri.

La caz, insd, astfel de mentiuni de eroare tehnicd, odata cu expedierea actului
judecatoresc la adresa electronica a avocatului Dumitru Barbascumpa, lipsesc.

Drept urmare, actiunile instantei de apel cu privire la expedierea copiei
deciziei din 21 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, se incadreaza pe deplin in
rigorile previzute la art. 100 alin. (1) si 105 alin. (1) CPC.

Mai cu seamd, se constatd ca la data de 8 februarie 2021, decizia din
21 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost publicata si pe pagina web a Curtii
de Apel Chisindu.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie releva ca dreptul la un proces echitabil, care este garantat de
art. 6 § 1 din Conventie, trebuie interpretat in lumina preambulului Conventiei, care
exprima preeminenta dreptului, unul din elementele fundamentale ale careia este
principiul securitatii raporturilor juridice care stabileste, intre altele, ca solutia
definitiva a instantei de judecata nu trebuie pusa in discutie.

lar, admiterea unui recurs tardiv, ar incalca principiul securittii juridice, In
situatia in care marja de apreciere a termenului de depunere a unui recurs nu este
nelimitata.

Distinct de aceste constatari, este indubitabil cd recursul Tmpotriva deciziei
instantei de apel depus la 29 aprilie 2021 este cu omiterea a termenului de 2 luni,
prevazut de art. 434 alin. (1) CPC.

La acest segment se va reitera ca o astfel de constatare este compatibild si cu
respectarea standardelor inserate in Conventia Europeanda pentru Apdararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, avand in vedere ca prelungirea
nejustificatd, chiar si cu o singurd zi, a termenului pentru exercitarea recursului ar
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impiedica rimanerea irevocabild, ca urmare a expirarii termenului de atac, a hotararii
judecatoresti emise 1n instantele de fond si ar leza, in acest mod, principiul securitatii
raporturilor juridice.

In sustinerea opiniei enuntate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curfii Supreme de Justitie invoca si hotararea Curtii
Europene a Drepturilor Omului in speta Ponomaryov contra Ucrainei din
3 aprilie 2008, definitiva din 29 septembrie 2008, unde se noteaza ca, desi in speta
nu era vorba despre desfiintarea unei hotarari judecatoresti definitive si irevocabile
in urma admiterii unei cai extraordinare de atac in lumina unor circumstante nou
descoperite, ci de redeschiderea unui proces prin repunerea in termenul de
introducere a unei cai ordinare de atac, totusi, reinnoirea acestui termen pentru
motive neconvingatoare, reprezintd o solutie care ar putea Infrange principiul
securitdfii raporturilor juridice intr-un mod similar cu o cale extraordinard de atac.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca recurenta a depus
cererea de recurs cu omiterea evidentd a termenului de declarare a recursululi,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca in temeiul art. 433 lit. b) CPC, recursul
declarat de SA ,Interactiv”, reprezentatda de avocatul Dumitru Barbascumpa
urmeaza a fi considerat ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 269 - 270, art. 431 alin. (1) si (2), art. 433 lit. b),
art. 440 CPC, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se considera inadmisibil recursul declarat de Societatea pe Actiuni
,Interactiv”, reprezentata de avocatul Dumitru Barbascumpa.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



