Dosarul nr. 2r-317/21

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud.: I. Maxim)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud.: M. Anton, V. Cotorobai, I. Secrieru)

DECIZIE
09 iunie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Chirita Eugeniu,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Chirita Eugeniu
impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la constatarea
incalcarii dreptului la judecare in termen rezonabil a cauzei, repararea prejudiciului
material si moral,

impotriva incheierii din 30 martie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a
fost restituitd cererea de apel depusa de Chirita Eugeniu impotriva hotararii din 22
decembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 04 noiembrie 2020 Chirita Eugeniu a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Justitiei, solicitand constatarea incalcarii dreptului la
judecare in termen rezonabil a cauzei civile, incasarea sumei de 10.000 de lei cu
titlu de preludiu moral si 50 de lei cu titlu de prejudiciu material.

Prin hotdrarea din 22 decembrie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
actiunea depusa de Chirita Eugeniu a fost respinsa ca neintemeiata.

La 23 decembrie 2020, prin intermediul postei electronice, Chirita Eugeniu a
depus cerere de apel nemotivatd impotriva hotararii primei instante, solicitand
admiterea acesteia, casarea hotararii din 22 decembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, cu emiterea unei hotarari noi de admitere a actiunii. Totodata,
apelantul a indicat cd elementele cererii de apel prevazute la art. 365 CPC, le va
include printr-o cerere de apel suplimentara.

Prin incheierea din 11 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Chirita Eugeniu si s-a acordat apelantului termen pana la
11 martie 2021 inclusiv pentru lichidarea neajunsurilor cererilor de apel si anume, sa
prezinte in cancelaria Curtii de Apel Chisinau cererea de apel apelul nemotivata in
original, cu semnatura olografa si cererii de apel motivate pe suport de hartie, cu
atatea copii cati participanti la proces sunt, plus cate o copie pentru instanta de apel.
Totodata, s-a comunicat apelantului ca in cazul in care nu va lichida neajunsurile



mentionate in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi
restituita fara examinare, cu toate documentele anexate la aceasta.

Prin incheierea din 30 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in temeiul art.
369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, a fost restituit apelul declarat de
Chirita Eugeniu din motiv cd in termenul stabilit, apelantul nu a inlatura
neajunsurile cererii de apel, si anume apelul nu contine motivele de fapt si de drept
ce ar indica la netemeinicia hotararii contestate.

La 07 aprilie 2021, prin intermediul oficiului postal, Chirita Eugeniu a declarat
recurs impotriva incheierii din 30 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
admiterea recursului, casarea incheierii instantei de apel, cu restituirea cauzei spre
rejudecare 1n instanta de apel.

In motivarea recursului Chirita Eugeniu a invocat cd este eronati concluzia
instantei de apel precum ca cererea de apel suplimentarda nu a fost motivata,
deoarece in textul apelului respectiv cert a indicat motivele de fapt si de drept care
indica direct la netemeinicia hotararii primei instante.

in conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Materialele cauzei atesta ca copia incheierii din 30 martie 2021 a Curtii de
Apel Chisinau a fost expediata la 06 aprilie 2021, la adresa postala a lui Chirita
Eugeniu indicata in cererea de chemare in judecata: XXXXX (f.d. 78).

Astfel, recursul declarat la 07 aprilie 2021, este in termen.

La 26 aprilie 2021 in adresa Ministerului Justitiei a fost expediata copia
recursului declarat de Chirita Eugeniu, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
referintel, insa intimatul nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv (f.d. 83).

in conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civil, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materiale cauzei in raport cu argumentele invocate in recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd recursul intemeiat si care urmeaza a fi admis, cu casarea Incheierii
instantei de apel si restituirea cauzei spre rejudecare, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.

Conform art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civild, cererea de apel se
depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei de
stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Potrivit art. 365 alin. (1)-(3) din Codul de procedura civila, in cererea de apel
se indica: a) instanta careia 1i este adresat apelul; b) numele sau denumirea,
domiciliul sau sediul apelantului, calitatea lui procedurald; c) hotararea atacata,
instanta care a emis-0, completul de judecata, data emiterii; d) motivele de fapt si de
drept pe care se intemeiaza apelul; €) probele invocate in sustinerea apelului; f)
solicitarea apelantului; g) numele si domiciliul martorilor, daca se cere a fi citati in
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apel; h) documentele ce se anexeaza. Elementele cererii de apel prevazute la alin.
(1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-o cerere de apel suplimentara depusa dupa data
intocmirii hotararii integrale. In cererea de apel se poate indica si alte date ce tin de
examinarea apelului. Cererea de apel se semneaza de apelant sau de reprezentantul
sau.

In conformitate cu art. 365! alin. (2) din Codul de proceduri civild, in decurs
de 10 zile de la repartizarea cererii de apel, completul de judecatd care a primit
cererea de apel spre examinare verifica daca aceasta intruneste exigentele prevazute
de lege, fara ingtiintarea participantilor la proces. Daca cererea de apel nu intruneste
exigentele prevazute de lege, completul de judecata aplica prevederile art. 368 si
3609.

Conform art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila, daca cererea de apel
nu Intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului,
dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea
curs cereril, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Potrivit art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Din actele cauzei rezulta ca prin hotararea din 22 decembrie 2020 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, actiunea depusda de Chirita Eugeniu a fost
respinsa ca neintemeiata.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 23 decembrie 2020, prin
intermediul postei electronice, Chirita Eugeniu a depus cerere de apel nemotivata,
solicitand admiterea acesteia, casarea hotararii din 22 decembrie 2020 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, cu emiterea unei hotarari noi de admitere a actiunii.
Totodata, apelantul a indicat ca elementele cererii de apel prevazute la art. 365 CPC
le va include printr-o cerere de apel suplimentara.

Prin incheierea din 11 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Chirita Eugeniu si s-a acordat apelantului termen pana la
11 martie 2021 inclusiv pentru lichidarea neajunsurilor cererilor de apel si anume, sa
prezinte in cancelaria Curtii de Apel Chisinau cererea de apel apelul nemotivatd in
original, cu semnaturd olografa si cererii de apel motivate pe suport de hartie, cu
atatea copii cati participanti la proces sunt, plus cate o copie pentru instanta de apel.
Totodata, s-a comunicat apelantului ca in cazul in care nu va lichida neajunsurile
mentionate in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi
restituita fara examinare, cu toate documentele anexate la aceasta.

La 16 februarie 2021 Curte de Apel Chisindu a expediat copia incheierii din 11
februarie 2021 atat la adresa electronicd a lui Chirita Eugeniu indicatd in cererea de
chemare in judecatd: XXXXX, cat si la adresa de domiciliu: XXXXX;, receptionata
de catre apelant la 24 februarie 2020, fapt ce rezulta din avizul postal de receptie nr.
DS8001053225AS (f.d. 63-65).

La 05 martie 2021, prin intermediul oficiului postal, Chirita Eugeniu a depus,
pe suport de hartie, cererea de apel motivatd, semnata de catre ultimul cu semnatura
olografa, inregistrata la Curtea de Apel Chisinau la 10 martie 2021 (f.d. 68-71).
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Ca urmare acestor evenimente, prin incheierea din 30 martie 2021, Curtea de
Apel Chisindu, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, a
restituit apelul declarat de Chirita Eugeniu din considerentul ca, in interiorul
termenul stabilit, apelantul nu a inlatura neajunsurile cererii de apel, si anume ca
apelul nu contine motivele de fapt si de drept ce ar indica la netemeinicia hotararii
contestate.

Verificand circumstantele cauzei in raport cu motivele invocate in cererea de
recurs si cadrul legal aplicabil spetei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera neintemeiatd solutia Curtii de
Apel Chisinau de restituire a cererii de apel depusa de Chirita Eugeniu din motivul
neinlaturarii in termen a neajunsurilor cererii de apel indicate in incheierea din 11
februarie 2021, or, din continutul cererii de apel suplimentare depuse de Chirita
Eugeniu cert se constatata ca aceasta contine motivele de fapt si de drept pe care se
intemeiaza apelul.

Astfel, din textul cererii de apel suplimentare rezulta ca dezacordul lui Chirita
Eugeniu fata de hotararea contestatd se manifesta prin faptul ca prima instanta a
interpretat eronat norma legald aplicabila spetei, concluziile acesteia vin in
contradictie cu circumstantele cauzei, nu au fost constatate pe deplin toate
circumstantele importante ale cauzei, in mod special apelantul a indicat ca prima
instanta eronat s-a expus in privinta termenul rezonabil de judecare a cauzei cuprins
in intervalul de timp intre sesizarea instantei de judecata 10 iulie 2020 — pana la 29
septembrie 2020 cand cauza a parvenit la o noud examinare. Afectarea termenului
rezonabil de judecare a cauzei se constata prin faptul ca cauza nu a fost pusa pe rol
in termen de 5 zile, dar peste 80 de zile. La fel, prima instantda nu s-a expus asupra
pretentiei cu privire la compensarea prejudiciului material in marime de 50 de lei,
sumd de bani achitatd cu titlu de taxa de stat la examinarea recursului sdu. De
asemenea, Chirita Eugeniu si-a intemeiat apelul pe dispozitiile art. 385 lit. ¢) din
CPC, in baza caruia a solicitat admiterea apelului, casarea hotararii primei instante,
cu emiterea unei hotarari noi de admitere a actiunii.

Prin urmare, Chirita Eugeniu a indeplinit intocmai cerintele instantei de apel
expuse 1n incheierea din 11 februarie 2021, iar concluziile Curtii de Apel Chisinau
precum ca apelul ultimului nu contine motivele de fapt si de drept ce ar indica la
netemeinicia hotararii contestate, sunt lipsite de temei legal, fiind contrare
circumstantelor cauzelor. Or, cererea de apel suplimentard depusda de Chirita
Eugeniu corespunde exigentilor prevazute la art. 365 alin. (1) lit. d) din Codul de
procedura civila.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca restituirea cererii de apel depusa de Chirita Eugeniu pe motivul
neindeplinire indicatiilor instantei de apel expuse in incheierea din 11 februarie
2021, este nejustificata si ingradeste dreptul recurentului la accesul liber la justitie,
element indispensabil al dreptului la un proces echitabil garantat de art. 6§1 din
CtEDO, fapt ce impune casarea incheierii din 30 martie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial s1 de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul
declarat de Eugeniu Chirita, de a casa integral incheierea din 30 martie 2021 a Curtii



de Apel Chisinau, cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau,
in acelasi complet de judecata, pentru examinarea cererii de apel in fond.

in conformitate cu art. 427 lit. b) si art. 428 din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Chirita Eugeniu.

Se caseaza integral incheierea din 30 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

Cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Chirita Eugeniu
impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la constatarea
incalcarii dreptului la judecare in termen rezonabil a cauzei, repararea prejudiciului
material si moral, se restituite spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in acelasi
complet de judecata, pentru examinarea cererii de apel in fond.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatori Dumitru Mardari

Mariana Pitic



