Dosarul nr. 2rc-66/21

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud.: S. Dimitriu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud.: M. Anton, D. Dulghieru, 1. Secrieru)

DECIZIE
09 iunie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobédneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de administratorul insolvabilitatii Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Alvim Auto”, Chilaru Adrian,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusda de Societatea pe
Actiuni ,,Maib-Leasing” impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Alvim Auto”
in procedura falimentului si Pronoza Serghei cu privire la incasarea datoriei si
deposedarea silita de obiectul gajului in contul achitarii datoriilor si compensarea
cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 18 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost restituit apelul declarat de administratorul insolvabilitatii Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Alvim Auto”, Chilaru Adrian, impotriva hotararii din 30
septembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 19 septembrie 2016 SA ,Maib-Leasing” a depus cerere de chemare in
judecatda, cu modificarile ulterioare, Tmpotriva SRL ,,Alvim Auto” in procedura
falimentului si Pronoza Serghei cu privire la incasarea datoriei si deposedarea silitd
de obiectul gajului in contul achitarii datoriilor si compensarea cheltuielilor de
judecata.

Prin hotararea din 30 septembrie 2020 a Judecéatoriei Chisinau, sediul Centru, a
fost admisa actiunea depusa de SA ,Maib-Leasing”. S-a incasat din contul lui
Pronoza Serghei in beneficiul SA ,,Maib-Leasing” suma de 1.976.167,28 de lei cu
titlu de datorie, obligatie solidara ce deriva din incheierea din 26 iunie 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Central, pronuntatd in cauza de insolvabilitate nr. 2i-
1573/18, prin care a fost validatd creanta SA ,Maib-Leasing” impotriva
patrimoniului SRL ,,Alvim Auto” in proces de faliment. S-a dispus transmiterea
silita din contul SRL ,,Alvim Auto” in procedura falimentului in posesia SA ,,Maib-
Leasing” a urmatoarelor bunuri in scopul comercializarii acestora intru stingerea
datoriei acumulate 1n baza contractului de finantare nr. XXXXX din 12 septembrie
2013: a) universalitatea de bunuri — dreptul la dispozitia asupra mijloacelor banesti



din conturile curente ale debitorului si creantele banesti fatd de terti rezultate din
contracte de cumpdrare-vanzare si/sau de prestare a serviciilor, care sunt sau care
vor fi incheiate de debitorul gajist cu tertii, cu pretul de gaj convenit in valoare de
140.000 Euro sau echivalentul acestei sume in valuta nationala MDL sau USD; b)
universalitatea de bunuri mobile (autoturisme model KIA, aflate in stoc precum si
,bunuri in drum”, inclusiv avansurile efectuate de furnizori cu aplicarea reducerilor
ce tin de aceste bunuri ca bunuri viitoare), la valoarea totala a acestora convertita de
parti in suma de 2.390.432 de lei inclusiv echivalentul 1n valutd nationala MDL sau
USD, dupa cum urmeaza (denumirea si codul VIN): - autoturismul KIA Ceed
XXXXX:; codul XXXXX; autoturismul KIA Cerato XXXXX, codul XXXXX;
autoturismul KIA Picanto XXXXX, codul XXXXX; autoturismul KIA Ceed
XXXXX, codul XXXXX; autoturismul KIA Sportage XXXXX, codul XXXXX;
autoturismul KIA Sportage XXXXX, codul XXXXX; autoturismul KIA Optima
XXXX, codul XXXXX; autoturismul KIA Optima XXXXX, codul XXXXX;
autoturismul KIA Ceed XXXXX, codul XXXXX; autoturismul KIA Sportage
XXXXX, codul XXXXX; autoturismul KIA Ceed XXXXX, codul XXXXX, locul
indicat al amplasarii acestora — XXXXX. S-a incasat in mod solidar din contul SRL
,»Alvim Auto” in proces de faliment si Pronoza Serghei in beneficiul SA ,,Maib-
Leasing” suma de 50.000 de lei taxa de stat.

La 30 octombrie 2020 administratorul insolvabilitatii SRL ,,Alvim Auto”,
Chilaru Adrian, a depus cerere de apel nemotivatd impotriva hotararii primei
instante. Totodata, apelantul a indicat ca cererea de apel motivatd o va prezenta dupa
ce va lua cunostintd cu hotararea integrala a primei instante.

Prin incheierea din 19 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs cererii de apel depusa de administratorul insolvabilitatii SRL ,,Alvim Auto”,
Chilaru Adrian, si s-a acordat apelantului termen de 5 zile din momentul
receptionarii prezentei incheieri, pentru lichidarea neajunsurilor cererii de apel, si
anume sa prezinte in Sectia civild din cadrul Directiei evidentd si documentare
procesuald a Curtii de Apel Chisindu cererea de apel motivata, pe suport de hartie,
cu atatea copii cati participanti la proces sunt, plus cate o copie pentru instanta de
apel semnata conform exigentilor legii, de catre apelant sau de reprezentant, cu
prezentarea licentei de catre administratorul insolvabilitatii SRL ,,Alvim-Auto”,
Chilaru Adrian. S-a explicat apelantului ca in caz daca nu vor fi lichidate
neajunsurile mentionate in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata
depusa si va fi restituitd fard examinare.

Prin incheierea din 18 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in temeiul art.
369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, a fost restituit apelul declarat de
administratorul insolvabilititii SRL ,,Alvim Auto”, Chilaru Adrian, din motiv ca
apelantul in termenul stabilit nu a inlaturat neajunsurile cererii de apel.

La 29 martie 2021, prin intermediul oficiului postal, administratorul
insolvabilitatii SRL ,,Alvim Auto”, Chilaru Adrian, a depus cerere de recurs
impotriva incheierii din 18 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind
repunerea in termen, admiterea recursului, casarea integrald a incheierii din 18
februarie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, cu remiterea cauzei spre rejudecare in
instanta de apel pentru examinarea in fond a cererii de apel.



In motivarea recursului administratorul insolvabilitatii SRL ,,Alvim Auto”,
Chilaru Adrian, a indicat cd este eronatd si abuziva solutia instantei de apel de
restituire a apelului din motiv ca nu a inlaturat neajunsurile cererii de apel in
termenul acordat prin incheierea din 19 noiembrie 2020, deoarece termenul de 5 zile
este un termen nerezonabil, destul de restrans pentru a Indeplini actul de procedura,
fara a se tine cont de complexitatea cauzei, necesitatea de a studia materialele
dosarului pentru intocmirea cererii de apel motivate. Mai mult, ca atat, incheierea
din 19 noiembrie 2020 a receptionat-o la 01 februarie 2021, avand la dispozitie doar
2 zile pentru a se incadra in termenul stabilit de instanta de apel.

Considera recurentul ca prin restituirea apelului din motivele expuse supra,
Curtea de Apel Chisindu i-a ingradit accesul liber la justitie.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civili, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Materialele cauzei atestd ca copia incheierii din 18 februarie 2021 a Curtii de
Apel Chisinau a fost expediata la adresa electronica a administratorului
insolvabilitatiit SRL ,,Alvim Auto”, Chilaru Adrian, indicatd in cererea de apel:
XAXXX, la data de 17 martie 2021 (f.d. 65, vol. II), receptionata de catre ultimul tot
in aceiasi zi, fapt confirmat de catre recurent in cererea de recurs (f.d. 68, vol. II)

Astfel, recursul declarat la 29 martie 2021, este in termen.

La 23 aprilie 2021 in adresa SA ,Maib-Leasing” si Pronoza Serghei a fost
expediata copia recursului declarat de administratorul insolvabilitatii SRL ,,Alvim
Auto”, Chilaru Adrian, cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintelor, insa
intimatii nu si-au valorificat dreptul procedural respectiv (f.d. 78, 80-81, vol. I1).

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedurd civila, recursul
impotriva incheierii se examineazd in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materiale cauzei in raport cu argumentele invocate in recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul intemeiat si care urmeaza a fi admis, cu casarea incheierii
instantei de apel si restituirea cauzei spre rejudecare, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul si sa caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.

Conform art. 110 din Codul de procedurad civila, termen de procedura este
intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participanti la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de
acte.

Potrivit art. 111 alin. (1) si (2) din Codul de procedurad civild, actele de
proceduri se efectueazi in termenul prevazut de lege. In cazul in care nu este stabilit
prin lege, termenul de procedurd se fixeaza de catre instanta judecdtoreasca.
Termenul de procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei
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comunicarii actului de procedurd, a unei perioade sau prin referire la un eveniment
viitor si cert ci se va produce. In ultimul caz, actul de procedura poate fi efectuat in
decursul intregii perioade.

In conformitate cu art. 112 alin. (4) din Codul de procedura civild, daca actul
de procedura trebuie efectuat nemijlocit in instanta judecatoreasca ori in o altd
organizatie, termenul se considera expirat la ora care incheie programul lor sau la
care inceteaza operatiunile respective.

Conform art. 113 din Codul de procedura civila, dreptul de a efectua actul de
procedurad inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decdderea din
dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Subsecvent, in conformitate cu art. 192 alin. (1) din Codul de procedura civila,
cauzele civile se judeca in primad instantd in termen rezonabil. Criteriile de
determinare a termenului rezonabil sunt: complexitatea cauzei, comportamentul
participantilor la proces, conduita instantei judecatoresti si a autoritatilor relevante,
importanta procesului pentru cel interesat. Respectarea termenului rezonabil de
judecare a cauzei se asigurd de catre instanta.

Totodata, in conformitate cu art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila,
cererea de apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca,
cu plata taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Potrivit art. 365 alin. (1)-(3) din Codul de procedura civila, in cererea de apel
se indica: a) instanfa cdreia 11 este adresat apelul; b) numele sau denumirea,
domiciliul sau sediul apelantului, calitatea lui procedurald; c) hotararea atacata,
instanta care a emis-o, completul de judecata, data emiterii; d) motivele de fapt si de
drept pe care se intemeiazd apelul; e) probele invocate in sustinerea apelului; f)
solicitarea apelantului; g) numele si domiciliul martorilor, daca se cere a fi citati in
apel; h) documentele ce se anexeaza. Elementele cererii de apel prevazute la alin.
(1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-o cerere de apel suplimentard depusa dupa data
intocmirii hotararii integrale. In cererea de apel se poate indica si alte date ce tin de
examinarea apelului. Cererea de apel se semneazd de apelant sau de reprezentantul
sau.

In conformitate cu art. 365" alin. (2) din Codul de procedura civila, in decurs
de 10 zile de la repartizarea cererii de apel, completul de judecata care a primit
cererea de apel spre examinare verifica daca aceasta intruneste exigentele prevazute
de lege, fara instiintarea participantilor la proces. Daca cererea de apel nu intruneste
exigentele prevazute de lege, completul de judecatd aplica prevederile art. 368 si
3609.

Conform art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila, daca cererea de apel
nu Intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului,
dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea
curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Potrivit art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).



Din actele cauzei rezulta ca prin hotararea din 30 septembrie 2020 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost admisa actiunea depusa de SA ,Maib-
Leasing”.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 30 octombrie 2020
administratorul insolvabilitatii SRL ,,Alvim Auto”, Chilaru Adrian, a depus cerere
de apel nemotivata. Totodata, apelantul a indicat ca cererea de apel motivata o va
prezenta dupa ce va lua cunostinta cu hotararea integrala a primei instante.

Prin incheierea din 19 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs cererii de apel depusa de administratorul insolvabilitatii SRL ,,Alvim Auto”,
Chilaru Adrian, si s-a acordat apelantului termen de 5 zile din momentul
receptiondrii prezentei incheieri, pentru lichidarea neajunsurilor cererii de apel, si
anume sa prezinte in Sectia civild din cadrul Directiel evidentd si documentare
procesuala a Curtii de Apel Chisindu cererea de apel motivatd, pe suport de hartie,
cu atatea copii cati participanti la proces sunt, plus cate o copie pentru instanta de
apel semnatd conform exigentilor legii, de catre apelant sau de reprezentant, cu
prezentarea licentei de cdtre administratorul insolvabilitatii SRL ,,Alvim-Auto”,
Chilaru Adrian. S-a explicat apelantului ca in caz daca nu vor fi lichidate
neajunsurile mentionate in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata
depusa si va fi restituita fard examinare.

La 29 ianuarie 2021 Curtea de Apel Chisindu a expediat incheierea din 19
noiembrie 2020 la adresa electronica a administratorului insolvabilitatii SRL ,,Alvim
Auto”, Chilaru Adrian, indicata in cererea de apel: XXXXX (f.d. 58, vol. I1).

Astfel, apelantul urma sa lichideze neajunsurile cererii de apel in intervalul
perioadei incepand cu 30 ianuarie 2021 — 31 ianuarie 2021 (sambata/duminica) —
pana la 03 februarie 2021 inclusiv (miercuri).

Ca urmare, prin incheierea din 18 februarie 2021, Curtea de Apel Chisinau, in
temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civild, a restituit apelul
declarat de administratorul insolvabilitatii SRL ,,Alvim Auto”, Chilaru Adrian, din
motiv cd apelantul in termenul stabilit nu a inldturat neajunsurile cererii de apel.

Verificand circumstantele cauzei in raport cu motivele invocate in cererea de
recurs si cadrul legal aplicabil spetei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd neintemeiata solutia Curtii de
Apel Chisindu de restituire a cererii de apel depusd de administratorul
insolvabilitatii SRL ,,Alvim Auto”, Chilaru Adrian, or, termenul de 5 zile (30
lanuarie 2021 — 03 februarie 2021 inclusiv), stabilit de instanta de apel prin
incheierea din 19 noiembrie 2020, este unul nerezonabil, insuficient, destul de redus,
apelantul fiind in imposibilitate sd se incadreze in acest interval de timp pentru
lichidarea neajunsurilor cererii de apel, fara a se tine cont de complexitatea cauzei si
de disponibilitatea dreptului apelantului de a lua cunostintd cu materialele cauzei
pentru a prezenta apelul motivat.

La acest capitol se retin dispozitiile art. 26 alin. (1), (2) si (4) din Codul de
procedurad civila, care stipuleaza ca, procesele civile se desfasoara pe principiul
contradictorialitatii ~ s1  egalitdti  partilor in  drepturile  procedurale.
Contradictorialitatea presupune organizarea procesului astfel incat partile si ceilalti
participanti la proces sa aiba posibilitatea de a-si formula, argumenta si dovedi
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pozitia in proces, de a alege modalitatile si mijloacele sustinerii ei de sine statator si
independent de instanta, de alte organe si persoane, de a-si expune opinia asupra
oricdrei probleme de fapt si de drept care are legaturad cu cauza data judecitii si de a-
si expune punctul de vedere asupra initiativelor instantei. Egalitatea partilor in
drepturile procedurale este garantatd prin lege si se asigura de catre instantd prin
procedurale pentru sustinerea pozitiei asupra circumstantelor de fapt si de drept,
astfel incat nici una dintre parti sa nu fie defavorizata in raport cu cealalta.

Totodata, conform art. 27 alin. (1) din Codul de procedurda -civila,
disponibilitatea in drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces, in
primul rand a partilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de
interesul legitim supus judecdtii, precum si de a dispune de drepturile procedurale,
de a alege modalitatea si mijloacele procedurale de aparare.

Din normele de drept citate rezultd ca contradictorialitatea si egalitatea partilor
se asigura inclusiv prin acordarea unor termene rezonabile in realizarea efectiva a
drepturilor procedurale, iar termenul de 5 zile, care de fapt se limiteaza la 3 zile, pe
care l-a avut la dispozitie administratorul insolvabilitatii SRL ,,Alvim Auto”,
Chilaru Adrian, de a lichida neajunsurile cererii de apel, nu este rezonabil si incalca
dreptul acestuia la un proces echitabil, ingradindu-i in asa mod accesul liber la
justitie.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera cd restituirea cererii de apel depusda de administratorul
insolvabilitatii SRL ,,Alvim Auto”, Chilaru Adrian, pe motivul neindeplinire in
termen a indicatiilor instantei de apel expuse in incheierea din 19 noiembrie 2020,
nu este justificata, fapt ce impune casarea incheierii din 18 februarie 2021 a Curtii
de Apel Chisindu.

Pe cale de consecintd, instanta de recurs reitereaza ca potrivit jurisprudentei
Curtii Europene a Drepturilor Omului stabilirea bazei legale a unei actiuni de cétre
instantd si termenele — limitd pentru introducerea unei actiuni se numara printre
limitarile permise ale dreptului de acces la o instanta, cu conditia ca acestea sa nu
restrictioneze accesul unei persoane la un tribunal de o manierd care 11 afecteaza
chiar esenta dreptului sau cand nu urmaresc un scop legitim ori nu exista o relatie
rezonabild de proportionalitate intre mijloacele utilizate si scopul care trebuie atins.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul
declarat de administratorul insolvabilitatii SRL ,,Alvim Auto”, Chilaru Adrian, de a
casa integral incheierea din 18 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, cu
restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in acelasi complet de
judecata, la etapa primirii cererii de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. b) si art. 428 din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide
Se admite recursul declarat de administratorul insolvabilitatii Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Alvim Auto”, Chilaru Adrian.



Se caseaza integral incheierea din 18 februarie 2021 a Curtii de Apel Chiginau.

Cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea pe Actiuni
,Maib-Leasing” impotriva Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Alvim Auto” in
procedura falimentului si Pronoza Serghei cu privire la incasarea datoriei si
deposedarea silita de obiectul gajului in contul achitarii datoriilor si compensarea
cheltuielilor de judecata, se restituite spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in
acelasi complet de judecata, la etapa primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cdi de atac.

Presedintele sedintet,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatori Dumitru Mardari
Mariana Pitic



