Dosarul nr.2r-315/2021

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud:V.Puica)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: M.Guzun, I.Dutca, A.Malii)

INCHEIERE
09 iunie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Organizatia de Creditare Nebancara ,,Credit
Comod” Societatea cu Raspundere Limitata,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusd de Organizatia de
Creditare Nebancara ,,Credit Comod” Societatea cu Raspundere Limitata impotriva lui
Dacin Andrei si Dacin Eleonora cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de
judecata,

Tmpotriva incheierii din 25 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 15 mai 2020 Organizatia de Creditare Nebancara ,,Credit Comod” Societatea
cu Raspundere Limitata a depus cerere de chemare in judecatda impotriva lui Dacin
Andrei si Dacin Eleonora solicitand incasarea in mod solidar de la parati a datoriei de
1672 dolari SUA, suma de 1897 de lei si cheltuieli de judecata.

Prin hotararea din 18 septembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) a
fost respinsa actiunea.

La data de 28 septembrie 2020, reprezentantul apelantului OCN ,,Credit Comod”
SRL, avocatul Timbur Roman a contestat cu apel hotararea Judecatoriei Chisindu
(sediul Centru) din 18 septembrie 2020, solicitdnd admiterea apelului, casarea integrala
a hotararii contestate cu emiterea unei noi hotarari prin care sa fie admisa integral
actiunea.

Prin incheierea din 11 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererii de apel nemotivata depusa de reprezentantul apelantului OCN ,,Credit Comod”
SRL, avocatul Timbur Roman, impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau (sediul
Centru) din 18 septembrie 2020 si s-a acordat reprezentantul apelantului OCN ,,Credit
Comod” SRL, avocatul Timbur Roman un termen de 10 zile de la receptionarea
prezentei incheieri pentru lichidarea neajunsurilor si anume prezentarea cererii de apel
motivate si achitarea taxei de stat in suma de 672 (sase sute saptezeci si doi) lei si 75
bani, prin intermediul secretariatului Curtii de Apel Chisindu, mun. Chisinau, str.
Teilor nr. 4. Concomitent, s-a explicat reprezentantului apelantului OCN ,,Credit
Comod” SRL, avocatul Timbur Roman, ca in caz daca nu va lichida neajunsurile sus



mentionate, cererea de apel nu va fi consideratd depusa si impreuna cu actele anexate
va fi restituita.

Tncheierea nominalizatd a fost expediati reprezentantului apelantului OCN
,,Credit Comod” SRL, avocatul Timbur Roman, la adresa indicata expres in cererea de
apel nemotivata (f.d. 50), avizul recomandat de receptie a fost primit contra semnatura
la data de 02 martie 2021.

Prin incheierea din 25 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in temeiul art. 369
alin.(1) lit. a) Cod de procedura civild, s-a restituit cerereca de apel depusa de OCN
,,Credit Comod” SRL Tmpotriva hotararii din 18 septembrie 2020 a Judecatoriei
Chisinau (sediul Centru).

La 6 aprilie 2021, prin intermediul postei electronice (f.d.69-71), Organizatia de
Creditare Nebancara ,,Credit Comod” Societatea cu Raspundere Limitata a depus
cerere de recurs Tmpotriva incheierii din 25 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand admiterea recursului, casarea integrala a incheierii, Cu remiterea cauzei spre
rejudecare pentru examinarea cererii de apel.

Tn motivarea recursului s-a invocat ca instanta de apel eronat a restituit cererea de
apel pe motiv ca nu au fost Indeplinite indicatiile din incheierea 11 ianuarie 2021 a
Curtii de Apel Chisinau, or, cererea de apel motivata a fost depusa in termen, la 12
martie 2021 cu dovada de achitare a taxei de stat, prin intermediul cancelarier Curtit
de Apel Chisinau, cu numar de intrare 2611.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedurd civild, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Instanta de apel a adoptat incheierea contestatd la data de 25 martie 2021, iar
cererea de recurs a fost depusa la 6 aprilie 2021, prin intermediul postei electronice
(f.d. 69-71), ceea ce denota ca recursul este declarat in termen.

Examinand recursul declarat in raport cu materialele cauzei, coroborate cu
normele de drept, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie va restitui recursul declarat de Organizatia de Creditare Nebancara
,,Credit Comod” Societatea cu Raspundere Limitata din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 426 alin.(3) Cod de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Tn temeiul art. 426 alin. (1) lit. ¢) Cod de proceduri civild, instanta de recurs este
in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea de recurs nu este semnata
sau este semnata necorespunzator.

Initial urmeaza a fi precizat ca hotararea din 18 septembrie 2020 a Judecatoriei
Chisinau (sediul Centru), a fost contestata cu apel nemotivat la 28 septembrie 2020 de
catre reprezentantul apelantului OCN ,,Credit Comod” SRL, avocatul Timbur Roman.

Prin incheierea din 25 martie 2021 a Curtii de Apel Chisindu in temeiul art. 369
alin.(1) lit. a) Cod de procedura civila, s-a restituit cererea de apel depusa de OCN
,,Credit Comod” SRL, impotriva hotararii din 18 septembrie 2020 a Judecatoriei
Chisindu (sediul Centru).

La 6 aprilie 2021, prin intermediul postei electronice, Organizatia de Creditare
Nebancara ,,Credit Comod” Societatea cu Raspundere Limitata a depus cerere de
recurs Tmpotriva incheierii din 25 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.



Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ constatd ca recursul
expediat la adresa electronica, din numele Organizatia de Creditare Nebancara ,,Credit
Comod” Societatea cu Raspundere Limitatd, nu este semnat corespunzator, adica
lipseste semnatura olografa in original a recurentei, a avocatului, sau, dupa caz, urma
a fi aplicata semnatura electronica conform legislatiei, care, de asemenea, lipseste.

Astfel, recursul urma sa intruneasca conditiile de autenticitate a documentului
electronic, or in conformitate cu prevederile art. 16 alin. (1) din Legea nr. 91 din 29
mai 2014 privind semndtura electronica si documentul electronic, documentul
electronic este considerat autentic, daca intruneste cumulativ urmatoarele conditii: a)
este semnat de persoana abilitatd, in modul stabilit, sa semneze cu semnatura olografa
documentul echivalent pe suport de hartie; b) este semnat cu semnatura electronica
autentica a semnatarului indicat in document.

Totodata, conform art. 15 din Legea mentionatd, documentul electronic trebuie sa
corespundd urmadtoarelor cerinte principale: a) sd fie creat, prelucrat, expediat,
receptionat, pastrat, modificat si/sau nimicit cu ajutorul mijloacelor tehnice si/sau de
program; b) sd contind, pentru confirmarea autenticitatii acestuia, una sau mai multe
semnaturi electronice ce corespund conditiilor si cerintelor stabilite de prezenta lege;
c) sa fie creat si utilizat prin metode si intr-o forma ce ar permite identificarea
semnatarului; d) sa fie afisat intr-o forma perceptibild; e) sd permitd utilizarea sa
repetata.

Astfel fiind, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie conchide ca cererea de recurs depusa de Organizatia de Creditare
Nebancara ,,Credit Comod” Societatea cu Raspundere Limitata Tmpotriva incheierii
din 25 martie 2021 a Curtii de Apel Chisindu prin intermediul postei electronice la 6
aprilie 2021, nu intruneste conditiile de forma al recursului prevazut la art.437 alin. (1)
lit. g) CPC, or semnatura urma sa fie in olograf original sau, la caz, aplicatd semnatura
electronicd avansata calificata.

De altfel, n textul actului expediat prin intermediul postei electronice lipsesc
anumite informatii referitor la o expediere ulterioara a acestuia prin intermediul Postei
Moldovei sau o alta modalitate care ar asigura receptionarea recursului de catre instanta
cu semnatura olografa 1n original a recurentei.

Ca consecintd, instanta de recurs constati in spetd temeiurile previzute de art.4261
alin. (1) lit. ¢c) CPC, de restituire a cererii de recurs, aceasta fiind depusa cu incalcarea
prevederilor art. 437 alin. (1) CPC.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul declarat de Organizatia de Creditare
Nebancara ,,Credit Comod” Societatea cu Raspundere Limitata.

Tn conformitate cu art. 269-270, art. 424 alin. (2), art. 426%alin.(1) lit. c), alin.(2)
Cod de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de Organizatia de Creditare Nebancara ,,Credit
Comod” Societatea cu Raspundere Limitata impotriva incheierii din 25 martie 2021 a
Curtii de Apel Chisindu, in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de
Organizatia de Creditare Nebancarda ,,Credit Comod” Societatea cu Raspundere



Limitata impotriva lui Dacin Andrei si Dacin Eleonora cu privire la incasarea datoriei
si a cheltuielilor de judecata.
Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



