Dosarul nr. 2ra-861/2021

Prima instanta: Judecatoria Causeni, sediul Central (jud. S. Plesca)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. A. Panov, L. Pruteanu, I. Turcan)

INCHEIERE

09 iunie 2021 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru

examinand admisibilitatea recursului declarat de avocatul Butescu Tudor, in
interesele lui Melnic Oleg,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Melnic Oleg
impotriva lui Nasco Victor cu privire la incasarea datoriei, penalitatii si compensarea
cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 19 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 03 mai 2019, Melnic Oleg s-a adresat 1n judecata cu o cerere de chemare in
judecata catre Nasco Victor privind incasarea datoriei, penalitatii, compensarea
cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea Judecatoriei Causeni, sediul Central din 20 august 2020, cererea
de chemare in judecata depusa de Melnic Oleg a fost scoasa de pe rol in temeiul
prevederilor art.267 lit. ¢) din Codul de procedura civila.

La 03 septembrie 2020, avocatul Butescu Tudor in interesele recurentului Melnic
Oleg a contestat cu recurs incheierea Judecatoriei Causeni, sediul Central din 20
august 2020, solicitand casarea acesteia cu restituirea cauzei la rejudecare.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 19 noiembrie 2020, s-a respins recursul
declarat de avocatul Butescu Tudor, in interesele recurentului Melnic Oleg, si a fost
mentinuta incheierea Judecatoriei Causeni, sediul Central din 20 august 2020,

La 20 aprilie 2021, avocatul Butescu Tudor, in interesele Iui Melnic Oleg a
declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitaind admiterea acestuia,
casarea deciziei instantei de apel si a incheierii primei instante, cu remiterea cauzei
civile spre judecare in instanta de fond, la caz, Judecatoria Causeni, sediul Central.

In motivarea recursului s-a invocat ci, atit instanta de fond cit si instanta de apel
a aplicat legea care nu trebuia aplicata si eronat a interpretat prevederile art.267 din
Codul de procedura civil. Totodata s-a indicat si prevederile art. 432 alin.(4) din Cod
de procedura civila.

Prin notificarea din 22 aprilie 2021, Curtea Suprema de Justitie in conformitate
cu art. 439 alin. (2) din Codul de procedura civila, a expediat intimatului copia
recursului si i-a ingtiintat despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o



lund de la data primirii acesteia, insa ultimul nu si-a valorificat acest drept si nu a
depus referinta.

Examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului, Completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
ca recursul este inadmisibil din urmatoarele motive.

In conformitate cu art.439 alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila, dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o lund de la data primirii acesteia.

Judecatorul raportor verifica incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate
in recurs si face un raport verbal in fata completului de judecatd instituit in
conformitate cu alin. (2).

In conformitate cu art. 433 lit. a*) din Codul de proceduri civild, cererea de recurs
se considera inadmisibild in cazul in care recursul este depus impotriva unui act ce nu
se supune recursului, cu exceptia cazurilor prevazute la art. 429 alin. (5) din Codul de
procedura civila.

In conformitate cu art. 428 alin. (1) din Codul de procedurd civild, decizia
instantei de recurs emisda dupd examinarea recursului Tmpotriva incheierii ramane
irevocabila din momentul emiterii.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constatd cd, decizia din 19 noiembrie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau, prin care a fost respins recursul declarat de avocatul Butescu Tudor, in
interesele lui  Melnic Oleg si a fost mentinutd incheierea din 20 august 2020 a
Judecatoriei Causeni, sediul Central, nu se supune recursului, deoarece decizia
instantei de recurs raimane irevocabild din momentul emiterii, fapt mentionat expres de
catre instanta de recurs in dispozitivul actului judecatoresc.

Astfel, din considerentele mentionate, Completul Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de avocatul Butescu Tudor, in interesele lui Melnic Oleg,
ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 431 alin. (2), 433 lit. al) si 440 alin. (1) din Codul de
procedura civila, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:
Recursul declarat de avocatul Butescu Tudor, in interesele lui Melnic Oleg se
considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



