Dosarul nr. 3r-217/21

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Centru (jud: D. Suschevici)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: V. Clima, E. Palanciuc, A. Malii)
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau (jud: A. Minciuna, I. Muruianu, E. Palanciuc)

INCHEIERE

16 iunie 2021 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Maria Ghervas
judecatorii Victor Burduh
Nina Vascan

examinand recursul depus de Primaria si Consiliul mun. Chisindu,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecatd depusa
de Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Veteranilor Razboiului din Moldova - 1992 din
mun. Chisindu” impotriva Primariei mun. Chisinau si Consiliului mun. Chisindu,
terti Directia Generald Educatie, Tineret si Sport a Consiliului mun. Chisinau,
Directia Educatie, Tineret si Sport a Preturii sectorului Centru cu privire la anularea
refuzului, obligarea emiterii actului administrativ si obligarea de a reincheia
contractul de comodat,

impotriva incheierii din 12 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
S-a respins ca inadmisibila cererea de revizuire depusd de Primaria s1 Consiliul
mun. Chisinau impotriva deciziei din 06 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 26 martie 2014, AO ,,Asociatia Veteranilor Razboiului din Moldova - 1992
din mun. Chisindu”, a depus cerere de chemare in judecata impotriva Primariei mun.
Chisindu si Consiliului mun. Chisindu, cu privire la anularea refuzului Consiliului
mun. Chisinau nr.07-11/150 din 27 februarie 2014, cu obligarea emiterii actului
administrativ si anume a deciziei privind prelungirea darii in folosinta, prin contract
de comodat (darea in arenda ori in locatiune), fara drept de privatizare, pe un termen
de 10-49 ani, Asociatiei Veteranilor Razboiului din Moldova-1992 din mun.
Chisindu, inciperile cu altd destinatie decat cea locativa, cu suprafata de 834.5 m?,
din incinta gradinitei de copii XX din str. XXXXXX; (subsol; etajul 1; etajul 2),
nr. cadastral XXXXXX, pentru amplasarea Consiliului de Administratie al
Centrului de Educatie Patriotica si a muzeului Eroilor Cazuti pentru independenta
tarii, precum si obligarea de a reincheia contractul de comodat nr.3/04/026 din
09 aprilie 2004.

Prin incheierea din 19 septembrie 2014 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
s-au atras in proces in calitate de intervenienti accesorii de partea Primariei
mun. Chisinau si Consiliului mun. Chisinau, Directia Generald Educatie, Tineret si
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Sport a Consiliului mun. Chisinau, si Directia educatie, tineret si sport a Preturii
sectorului Centru (f.d. 56, Vol. I).

Prin hotararea din 26 iunie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cererea
de chemare in judecatad depusa de AO ,,Asociatia Veteranilor Razboiului din
Moldova - 1992 din mun. Chisindu” s-a respins ca fiind nefondata
(f.d.83-84, Vol.ll).

Prin decizia din 06 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis apelul
depus de catre AO ,,Asociatia Veteranilor Razboiului din Moldova - 1992 din
mun. Chisinau”. S-a casat hotararea din 26 iunie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru si s-a emis o decizie noua cu privire la admiterea partiala a actiunii naintate
de catre AO ,Asociatia Veteranilor Razboiului din Moldova - 1992 din
mun. Chisinau” impotriva Primarier mun. Chisinau si Consiliului mun. Chisindu,
intervenienti accesorii Directia Generald Educatie, Tineret si Sport a Consiliului
mun. Chisinau, Directia Educatie, Tineret si Sport a Sectorului Centru cu privire la
anularea refuzului Consiliului mun. Chisindu nr. 07-11/150 din 27 februarie 2014,
cu obligarea emiterii actului administrativ si anume a deciziei cu privire la
prelungirea darii in folosintd, prin contract de comodat (darea in arenda ori in
locatiune), fara drept de privatizare, pe un termen de 10-49 ani, Asociatiei
Veteranilor Razboiului din Moldova-1992 din mun. Chisindu, incaperile cu alta
destinatie decat cea locativa cu suprafata de 834.5 m?, din incinta gradinitei de copii
XX din str. XXXXXX; (subsol; etajul 1; etajul 2) nr. cadastral XXXXXX, pentru
amplasarea Consiliului de Administratie al Centrului de Educatie Patriotica si a
muzeului Eroilor Céazuti pentru independenta tarii, precum si obligarea de a
reincheia contractul de comodat nr.3/04/026 din 09 aprilie 2004.

S-a recunoscut ilegal refuzul Consiliului mun. Chisinau de a prelungi darea in
folosinta, prin contract de comodat (darea in arenda ori in locatiune), fara drept de
privatizare, pe un termen de 10-49 ani. Asociatiei Veteranilor Razboiului din
Moldova-1992 din mun. Chisinau, incaperile cu alta destinatie decat cea locativa cu
suprafata de 834.5 m? din incinta gradinitei de copii XX din str. XXXXXX; (subsol;
etajul 1, etajul 2) nr. cadastral XXXXXX, pentru amplasarea Consiliului de
Administratie al Centrului de Educatie Patriotica si a muzeului Eroilor Cazuti pentru
independenta tarii.

S-a obligat Consiliul mun. Chigindu sa emita decizia privind transmiterea 1n
locatiune fara drept de privatizare, pe un termen de 49 ani, Asociatiei Veteranilor
Rézboiului din Moldova-1992 din mun. Chisindu, incaperile cu alta destinatie decat
cea locativa cu suprafata de 834.5 m? din incinta fostei gradinite de copii XX din
str. XXXXXX. B; (subsol; etajul 1; etajul 2) nr. cadastral XXXXXX, pentru
amplasarea Consiliului de Administratie al Centrului de Educatie Patriotica,
Muzeului Eroilor si sediul Asociatiei (in aceasta parte hotararea nu urmeaza a fi pusa
in executare Intrucat a fost executatd prin act administrativ adoptat dupa intentarea
actiunii).

S-a obligat Primaria mun. Chisindu sa 1incheie contractul de comodat cu
Asociatia Veteranilor Razboiului din Moldova-1992 din mun. Chisindu, asupra
incdperilor cu alta destinatie decat cea locativa cu suprafata de 834.5 m2 din incinta
fostei gradinite de copii XX din str. XXXXXX. B; (subsol; etajul 1; etajul 2)
nr. cadastral XXXXXX, pentru amplasarea Consiliului de Administratie al
Centrului de Educatie Patriotici, Muzeului Eroilor si sediul Asociatiei. In rest cerinta
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obligarii Consiliului mun. Chisinau de a incheia contract de comodat S-a respins
(f.d.147-165, Vol.II).

La 20 noiembrie 2020, Primaria mun. Chisinau si Consiliul mun. Chisinau, au
depus la Curtea de Apel Chisinau, cerere de revizuire impotriva deciziei din
06 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea integrald a deciziei
si emiterea unei decizii noi cu privire la respingerea integrald a actiunii
(f.d. 185-187, Vol. II).

Prin incheierea din 12 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins ca
inadmisibila cererea de revizuire depusd de Primdria mun. Chisindu si Consiliul
mun. Chisinau, impotriva deciziei din 06 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisindu
(f.d.38-48, Vol.llI).

La 29 aprilie 2021 Primaria si Consiliul mun. Chisindu au depus cerere de
recurs impotriva incheierii din 12 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
casarea acesteia cu emiterea unei noi decizii privind admiterea cererii de revizuire
depuse impotriva deciziei din 06 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau
(f.d.57-60, Vol.III).

In motivarea recursului, recurentii au indicat dezacordul cu incheierea din
12 aprilie 2021 a Curtii de Apei Chisindu, pe care o considera neintemeiatd si
pasibila casarii.

Astfel, recurentii a relatat ca au depus cererea de revizuire in temeiul lit. b)
alin. (1) art. 449 din Codul de procedura civila, care a fost examinatd de catre
instanta de revizuire contrar dispozitiilor art. 452 alin.(1) Cod de procedurd, adica in
lipsa partilor, desi el nu si-au manifestat acordul pentru examinarea cererii in lipsa
lor.

Mai mult, in opinia recurentilor, Curtea de Apel Chisinau eronat a constatat ca
cererea lor de revizuire nu se incadreaza in temeiul prevazut la art. 449 alin. (1) lit. b)
Cod de procedura civila.

In acest sens, recurentii au mentionat ci prin incheierea Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ a Curtii Supreme de Justitie din
30 octombrie 2020, hotararea Judecatoriei Chisinau sediul Centru din 28 septembrie
2018, prin care s-a declarat nula decizia Consiliului municipal Chisinau nr. 8/12 din
12 septembrie 2017 a ramas definitiva si irevocabila. Astfel, aceasta constituie o
circumstanta noud si esentiala, ce nu le era cunoscuta la emiterea deciziei din
06 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Aici, recurentii au subliniat cad Curtea de Apel Chisinau gresit a interpretat ca
constatarea nulitdfii decizier Consiliului municipal Chisinau nr. 8/12 din
12 septembrie 2017, ca fiind emisa contrar prevederilor legale si anume faptul ca
Asociatia Obsteasca "Asociatia Veteranilor din Moldova-1992, municipiul
Chisinau" nu intruneste conditiile legale de exceptie, astfel incaperea urmeaza a fi
transmisa in locatiune prin licitatie publica organizata conform prevederilor legale.

Or, conform art. 123 alin. (2) Cod de procedura civila, faptele stabilite printr-o
hotarare judecatoreasca irevocabild intr-o cauza civild solutionata anterior in instanta
de drept comun sau in instanta specializata sint obligatorii pentru instanta care judeca
cauza si nu se cer a fi dovedite din nou si nici nu pot fi contestate la judecarea unei
alte cauze civile la care participa aceleasi persoane.

Iar, la caz se constata cu certitudine ca revizuentii nu au cunoscut si nu puteau
cunoaste despre faptul cd decizia Consiliului municipal Chisinau nr. 8/12 din

12 septembrie 2017 a fost emisa ilegal, iar incaperea urmeaza a fi expusa la licitatie,
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fapt constatat prin hotarsrea Judecatoriei Chisinau sediul Centru din
28 septembrie 2018, ramasa irevocabila la data de 30 octombrie 2020, prin emiterea
incheierii Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ a Curtii Supreme
de Justitie, care a fost notificatd Primariei mun. Chisindu la data de
08 octombrie 2020.

La 27 mai 2021 1n adresa AO ,,Asociatia Veteranilor Razboiului din Moldova
- 1992 din mun. Chisinau”, Directiei Generale Educatie, Tineret si Sport a
Consiliului mun. Chisindu si Directiei Educatie, Tineret si Sport a Sectorului Centru
a fost expediata copia recursului depus de Primaria si Consiliul mun. Chisindu, cu
ingtiintarea despre posibilitatea depunerii referintei.

Desi la 31 mai 2021 si 08 iunie 2021 intimatii au receptionat copia recursului,
acestia nu si-au valorificat dreptul procedural respectiv si nu au depus referinte
(f.d.79-81, Vol.IlI).

Conform art. 242 din Codul administrativ, recursul impotriva incheierii
judecatoresti se depune motivat la instanta de judecatd care a emis incheierea
contestatd in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecatoresti, daca legea
nu stabileste un termen mai mic. Instanta de judecata care a emis incheierea
contestata transmite neintarziat recursul impotriva incheierii judecatoresti impreuna
cu dosarul judiciar instantei competente sa solutioneze recursul.

Incheierea recurati a fost pronuntati la 12 aprilie 2021 si expediata recurentilor,
prin intermediul oficiului postal la 20 aprilie 2021 (f.d. 49, Vol.lll).

Avand in vedere cd Primdria si Consiliul mun. Chisindu au receptionat copia
incheierii contestate la 26 aprilie 2021 (f.d.51, VVol.l1I), completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul depus la
29 aprilie 2021, este in termen.

Conform art. 243 alin. (2) din Codul administrativ, instanta competenta
solutioneaza recursul impotriva incheierilor judecatoresti fard sedintd de judecata.
Daca considerd necesar, instanta competenta poate cita participantii la proces.

Studiind materialele dosarului, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi respins,
din urmatoarele motive.

Conform art. 243 alin. (1) lit. b) din Codul administrativ, examinand recursul
impotriva incheierii judecatoresti, instanta adopta una dintre urmatoarele decizii:
respinge recursul.

Din materialele cauzei rezulta ca la 20 noiembrie 2020, Primaria mun. Chisinau
s1 Consiliul mun. Chisinau, au depus la Curtea de Apel Chisinau, cererea de revizuire
impotriva deciziei din 06 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
casarea integrald a deciziei si emiterea unei decizii noi cu privire la respingerea
integrald a actiunii (f.d. 185-187, VVol. II).

Prin incheierea din 12 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins ca
inadmisibild cererea de revizuire depusd de Primaria mun. Chisindu si Consiliul
mun. Chisinau, impotriva deciziei din 06 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau
(f.d.38-48, Vol.llI).

La fel, s-a constatat ca pentru a se pronunta astfel, instanta de revizuire a
conchis cd cererea de revizuire depusd de Primaria si Consiliul mun. Chisindu
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impotriva deciziei din 06 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, nu se incadreaza
in dispozitiile art. 449 Cod de procedura civila.

Conform art. 195 Cod administrativ, procedura actiunii in contenciosul
administrativ se desfiasoara conform prevederilor prezentului cod. Suplimentar se
aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civila, cu exceptia
art.169-171.

Posibilitatea revizuirii prevazute de Capitolul XXXIX din Codul de procedura
civila reprezinta o procedura exceptionala.

Prin urmare, cererile de revizuire a hotararilor trebuie supuse unei analize
stricte.

In conformitate cu articolul 446 alin. (1) din Codul de procedura civil, pot fi
supuse revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale
tuturor instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

In conformitate cu art. 449 lit. a), b), ¢), e), e*), g) si h) Cod de proceduri civila,
revizuirea se declara in cazul in care: s-a constatat, prin sentinta penala irevocabila,
comiterea unei infractiuni in legatura cu cauza care se judeca; au devenit cunoscute
unele circumstante sau fapte esentiale ale cauzei care nu au fost si nu au putut fi
cunoscute revizuientului, daca acesta dovedeste ca a Intreprins toate masurile pentru
a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a cauzei;
instanta a emis o hotarire cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost implicate
in proces; s-a anulat ori s-a modificat hotarirea, sentinta sau decizia instantei
judecatoresti care au servit drept temei pentru emiterea hotaririi sau deciziei a caror
revizuire se cere; a fost aplicata o lege declaratd neconstitutionald de cétre Curtea
Constitutionala si la judecarea cauzei a fost ridicata exceptia de neconstitutionalitate,
1ar instanta de judecata a respins cererea privind sesizarea Curtii Constitutionale sau
din hotarirea Curtii Constitutionale rezultd ca prin aceasta s-a incalcat un drept
garantat de Constitutic sau de tratatele internationale in domeniul drepturilor
omului; Curtea Europeand a Drepturilor Omului sau Guvernul Republicii Moldova
a inifiat o procedurd de reglementare pe cale amiabild intr-o cauzd pendinte
impotriva Republicii Moldova; Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat,
printr-o hotarire, fie Guvernul Republicii Moldova a recunoscut, printr-o declaratie,
o incdlcare a drepturilor sau libertatilor fundamentale care poate fi remediata, cel
putin partial, prin anularea hotaririi pronuntate de o instanta de judecata nationala.

In conformitate cu art.451 alin.(1) Codul de proceduri civild, cererea de
revizuire se depune in scris de persoanele mentionate la art.447, indicindu-se in mod
obligatoriu temeiurile consemnate la art.449 si anexindu-se probele ce le confirma.

lar, conform art. 453 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila, dupa ce
examineaza cererea de revizuire, instanta emite unul din urmatoarele acte de
dispozitie: Incheierea de respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.

Analizand materialele cauzei, argumentele invocate in cererea de revizuire a
deciziei din 06 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, depusd Ia
20 noiembrie 2020 de Primaria si Consiliul mun. Chisindu, instanta de recurs
constatd ca revizuentii si-au naintat cererea de revizuire pe dispozitiile art.449
alin.(2) lit. b) Cod de procedura civild, invocand ca temei faptul cd, prin incheierea
Curtii Supreme de Justitie din 30 octombrie 2020, hotararea din 28 septembrie 2018
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, prin care s-a declarat nula decizia Consiliului
municipal Chisinau nr. 8/12 din 12 septembrie 2017 a ramas definitiva si irevocabila.


https://weblex.md/item/view/id/0004ea5ae6d31486862318be53cff190

Astfel, aceasta constituie o circumstantda noud si esentiald, ce nu le era cunoscuta la
emiterea deciziei din 06 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Or, revizuentii au indicat ca nu au cunoscut si nu puteau cunoaste despre faptul
ca decizia Consiliului municipal Chisindu nr. 8/12 din 12 septembrie 2017 a fost
emisa ilegal, iar incaperea urmeaza a fi expusa la licitatie, fapt constatat, prin
hotararea din 28 septembrie 2018 a Judecatoriei Chisindu sediul Centru, ramasa
irevocabild, prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 30 octombrie 2020, care
a fost notificata Primariei mun. Chisinau la data de 08 octombrie 2020.

La acest capitol, verificand temeinicia motivelor de revizuire raportate la art.
449 lit. b) din Codul de procedura civild, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca temeiurile invocate nu sunt
concludente si rezida din interpretarea eronata a acestor prevederi legale.

Inscrisurile prezentate in sustinerea cererii de revizuire nu constituie
circumstante sau fapte esentiale ale cauzei, care nu au fost si nu au putut fi cunoscute
revizuentului.

Mai mult, acestea nu au o importanta esentiald pentru justa solutionare a cauzei,
intrucat circumstantele date difera de prezentul litigiu, in care obiect al examinarii
I-a constituit refuzul Consiliului mun. Chisindu nr. 07-11/150 din 27 februarie 2014.

De altfel, temeiurile ce au stat la baza emiterii actului administrativ contestat
nu au nicio relevantd cu circumstantele expuse de Primaria si Consiliul
mun. Chisindu ca temei de revizuire a deciziei instantei de apel.

Or, dupd cum a mentionat si instanta de revizuire, instanta de apel, admitand
pretentiile reclamantei AO ,,Asociatia Veteranilor Razboiului din Moldova - 1992
din mun. Chisinau” nu s-a axat pe decizia Consiliului mun. Chisindu nr. 8/12 din
12 septembrie 2017, care a fost ulterior anulatd, prin hotararea din
20 septembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, dar pe faptul constatarii
ilegalitatii refuzului Consiliului mun. Chisinau de a prelungi darea in folosinta, prin
contract de comodat (darea in arenda ori in locatiune), fara drept de privatizare, pe
un termen de 10-49 ani. Asociatiei Veteranilor Razboiului din Moldova-1992 din
mun. Chisinau, incdperile cu altd destinatie decat cea locativd cu suprafata de
834.5 m? din incinta gradinitei de copii XX din str. XXXXXX; (subsol;etajul 1;
etajul 2) nr. cadastral XXXXXX, pentru amplasarea Consiliului de Administratie al
Centrului de Educatie Patrioticd si a muzeului Eroilor Cdzuti pentru independenta
tarii, obligdnd Consiliul mun. Chisinau, de a emite decizie privind transmiterea in
locatiune fara drept de privatizare, pe un termen de 49 ani, Asociatiei Veteranilor
Rézboiului din Moldova-1992 din mun. Chisindu, incaperile cu alta destinatie decat
cea locativa cu suprafata de 834.5 m? din incinta fostei gradinite de copii XX din
str. XXXXXX. B; (subsol; etajul 1; etajul 2) nr. cadastral XXXXXX, pentru
amplasarea Consiliului de Administratie al Centrului de Educatie Patriotica,
Muzeului Eroilor si sediul Asociatier.

lar, emiterea deciziei nr. 8/12 din 12 septembrie 2017 de catre Consiliul
mun. Chisinau, a servit temei pentru instanta de apel la emiterea deciziei din
06 februarie 2019, de a nu pune in executare pretentia admisa privind obligarea
Consiliului mun. Chisinau, de a emite decizie cu privire la transmiterea in locatiune
fara drept de privatizare, pe un termen de 49 ani, Asociatiei Veteranilor Razboiului
din Moldova-1992 din mun. Chisinau, incaperile cu alta destinatie decat cea locativa

cu suprafata de 834.5 m?, din incinta fostei gradinite de copii XX din str. XXXXXX.
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B; (subsol; etajul 1; etajul 2) nr. cadastral XXXXXX, pentru amplasarea Consiliului
de Administratie al Centrului de Educatie Patrioticd, Muzeului Eroilor si sediul
Asociatiei.

Prin urmare, aspectele invocate in cererea de revizuire reflecta caracterul unor
critici, prin care se urmareste retractarea unui act de dispozitie judecatoresc,
revizuentii exprimandu-si nemultumirea fatd de solutia continutd in decizia din
06 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost admisa partial cererea
de chemare in judecata.

Or, aici, instanta de recurs releva cd in cazul in care se invoca temeiul prevazut
de art. 449 lit. b) Cod de procedura civila - au devenit cunoscute unele circumstante
sau fapte esentiale ale pricinii care nu au fost si nu au putut fi cunoscute
revizuentului, dacd acesta dovedeste ca a intreprins toate masurile pentru a afla
circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a pricinii, este
important ca circumstantele sau faptele date sa existe obiectiv pana la data
pronuntarii hotararii, sa fie confirmate prin prezentarea unor probe concludente si
pertinente, sa aibd importan{a esentiald pentru justa solutionare a cauzei civile, adica
sd aibd putere decisiva asupra concluziei (hotararii) instantei de judecata, sa fie
descoperite dupa ce hotararea judecatoreasca devine irevocabild. Circumstantele
nou-descoperite pot fi definite ca totalitatea de fapte juridice (obiect al probatiei)
care duc la aparitia, modificarea sau stingerea drepturilor si obligatiilor civile, care
au o importantd esentiala pentru solutionarea justd a cauzei civile, totodata, avind
putere decisiva asupra concluziei instantei de judecata, care nu au fost cunoscute
revizuentului anterior, dar existau pind la momentul pronuntarii hotaririi, care sa fie
descoperite dupa ce hotararea judecatoreascd a devenit irevocabild, si daca
revizuentul dovedeste ca a intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si
faptele esentiale in timpul judecarii si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare
a pricinii.

La fel, art. 449 lit. b) Cod de procedura civila, in temeiul caruia Primaria si
Consiliul mun. Chisindu au depus cerere de revizuire impotriva deciziei din
06 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, stabileste clar ca revizuirea se declara
in cazul in care au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale
cauzei care nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului, dacd acesta dovedeste
ca a intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in
timpul judecarii anterioare a cauzei.

Astfel, legiuitorul expres a prevazut ca temei de revizuire pot fi invocate unele
circumstante esentiale cauzei, dar cu conditia ca aceste circumstante existau pana la
momentul pronuntarii hotararii.

La caz, circumstantele invocate de recurenti au aparut dupd pronunfarea
deciziei impotriva careia a fost depusd cererea de revizuire, la data de
30 octombrie 2020, cand a fost pronuntata incheierea de inadmisibilitate a recursului
AO ,,Asociatia Veteranilor Razboiului din Moldova - 1992 din mun. Chisinau” de
catre Curtea Suprema de Justitie, astfel hotararea din 28 septembrie 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, prin care a fost declaratda nuld decizia
Consiliului mun. Chisindu nr. 8/12 din 12 septembrie 2017, a ramas definitiva si
irevocabila.

Prin urmare, instanta de recurs considerd intemeiatd concluzia instantei de
revizuire ca, cererea de revizuire a deciziei irevocabile a Curtii de Apel Chisinau din
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mun. Chisinau nu corespunde prevederilor legale stipulate la art. 449 Cod de
procedura civila.

In circumstantele descrise instanta de recurs retine ci solutia adoptati de
instanta de revizuire, prin incheierea recurata privind respingerea cererii de revizuire
ca fiind inadmisibild, este compatibila cu respectarea garantiilor unui proces
echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea
Drepturilor Omului, avand 1n vedere obligatia partilor privind exercitarea drepturilor
procedurale cu buna credinta si in termen.

Prin urmare, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata cd, instanta de revizuire legitim
si intemeiat a respins ca fiind inadmisibila cererea de revizuire a deciziei irevocabile
a Curtii de Apel Chisinau din 06 februarie 2019, depusa la 20 noiembrie 2020 de
catre Primaria si Consiliul mun. Chisinau.

Argumentul recurentilor cd Curtea de Apel Chisindu a examinat cererea de
revizuire, contrar prevederilor art. 452 alin.(1) Cod de procedura civila, adica in
lipsa participantilor la proces, care nu si-au expus acordul in acest sens, instanta de
recurs il considera nefondat si pur declarativ.

Or, conform materialelor cauzei, instanta de revizuire, prin intermediul postei
electronice a notificat participantii la proces despre sedinta de judecata care urma sa
aiba loc la 24 martie 2021, ora 15:00, precum si cea din 25 martie 2021, ora 10:00,
stabilitd pentru examinarea cererii de recuzare depuse de AO ,,Asociatia Veteranilor
Rézboiului din Moldova — 1992”. Totodata, fiind informati despre examinarea
cererii de revizuire in lipsa partilor in conformitate cu art. 452 alin. (1') Cod de
procedura civila (f.d.7, 9, 30-31, Vol.lll).

De altfel, in conformitate cu art. 452 alin. (1) Cod de proceduri civild, daca
examinarea cererii de revizuire este de competenta Curtii Supreme de Justitie sau a
instantei de apel, sedintele se desfasoara fara instiintarea participantilor la proces.
Daca instanta care examineaza cererea de revizuire considerd necesard prezenta
participantilor la proces, aceasta dispune instiintarea lor.

Aici, instanta de recurs noteaza cd la materialele cauzei lipsesc probe, care ar
confirma dezacordul revizuentilor cu decizia Curtii de Apel Chisinau de a examina
cererea de revizuire in lipsa partilor, precum si solicitarea acestora de a participa la
examinarea cererii de revizuire impotriva deciziei din 06 februarie 2019 a Curtii de
Apel Chisinau.

Asadar, argumentele invocate de revizuenti nu cad sub incidenta prevederilor
art.449 lit. b) Codul de procedura civila, si ca rezultat indica la caracterul declarativ
al cererii de revizuire, fiind lipsitd de esentd, care evidentiazd simplul fapt al
dezacordului revizuentei cu solutia datd de instanta de recurs, precum si lipsa
temeiurilor legale de declarare a revizuirii.

Revizuirea este o cale de atac de retractare si nu de reformare a hotararii
contestate, 1ar retractarea neintemeiata a hotararii contestate duce la incalcarea
principiului stabilitatii raporturilor juridice, care inseamna ca solutia definitiva a
oricdrui litigiu nu trebuie rediscutata fara motive legale.

De aceea, legea admite revizuirea numai in cazuri strict determinate, iar
competenta instantelor ierarhic superioare de revizuire trebuie exercitatd pentru a
corecta erorile judiciare si omisiunile justitiei, dar nu pentru a efectua o noua
examinare.



Pornind de la jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, unul din
aspectele fundamentale ale preeminentei dreptului este principiul securitdtii
raporturilor juridice, care cere printre altele, ca atunci cind instantele judecatoresti
dau o apreciere finald unei chestiuni, constatarea lor sd nu mai poatd fi pusd in
discutie (cazul Brumarescu contra Romaniei).

Principiul caracterului irevocabil al hotararilor judecatoresti cere ca nici o parte
sd nu aiba dreptul sa solicite revizuirea unei hotarari irevocabile si obligatorii doar
cu scopul de a obtine o reexaminare si 0 noud determinare a cauzei.

Competenta instantelor ierarhic superioare de revizuire trebuie exercitatd
pentru a corecta erorile judiciare si omisiunile justitiei, dar nu pentru a efectua o
noud examinare.

Revizuirea nu trebuie consideratd un apel camuflat, iar simpla existentd a doua
opinii diferite cu privire la aceiasi chestiune nu este un temei de reexaminare.

O derogare de la acest principiu este justificatd doar atunci cind este necesara,
datorita unor circumstante esentiale si convingatoare (cazul Rosca contra Moldovet).

in contextul dat, urmeazi a se preciza ci admiterea cererii de revizuire ar
contravine si principiului securitdtii raporturilor juridice, care presupune respectul
fata de principiul lucrului judecat si ar constitui o violare a art. 6 § 1 al Conventiei
Europene pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca incheierea instantei
de revizuire este legala, iar argumentele invocate de Primaria si Consiliul
mun. Chisinau sunt neintemeiate, completul specializat pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul.

In conformitate cu art. 195, 243 alin. (1) lit. b), art. 258 alin. (3) din Codul
administrativ, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul depus de Primaria si Consiliul mun. Chisinau.

Se mentine incheierea din 12 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de Asociatia
Obsteasca ,,Asociatia Veteranilor Razboiului din Moldova - 1992 din mun.
Chisinau” Tmpotriva Primariei mun. Chigindu si Consiliului mun. Chisinau, terti
Directia Generala Educatie, Tineret si Sport a Consiliului mun. Chisindu, Directia
Educatie, Tineret si Sport a Preturii sectorului Centru cu privire la anularea refuzului,
obligarea emiterii actului administrativ si obligarea de a reincheia contractul de
comodat.

Decizia este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Maria Ghervas

judecatorii Victor Burduh

Nina Vascan



