Dosarul nr. 2r-351/21

Prima instanta: Judecatoria Straseni, sediul Central (jud.: T. Andronic)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud.: A. Panov, O. Cojocaru, I. Turcan)

DECIZIE
16 iunie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobédneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Primaria comunei Lozova, r-nul Straseni,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Chilianu
Constantin impotriva Primariei comunei Lozova, r-nul Straseni cu privire la
anularea dispozitiei de incetare a raporturilor de munca, cu restabilirea in serviciu,
incasarea salariului pentru perioada de absenta fortatd de la munca, compensatiei in
locul restabilirii in functie, repararea prejudiciului moral si compensarea
cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 08 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost restituit apelul declarat de Primaria comunei Lozova, r-nul Straseni impotriva
hotararii din 11 decembrie 2020 a Judecatoriei Straseni, sediul Central,

constata:

La 25 mai 2020 Chilianu Constantin a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Primariei comunei Lozova, r-nul Straseni, solicitdnd anularea dispozitiei
nr. 114-c din 27 decembrie 2019 cu privire la incetarea raporturilor de munca cu el,
cu restabilirea in serviciu, Incasarea salariului pentru perioada de absenta fortatd de
la munca incepand cu 01 ianuarie 2020 — pana la data emiterii hotararii
judecatoresti, reiesind din salariul mediu lunar in marime de 1.522,50 de lei,
incasarea compensatiei in locul restabilirii in functie in marime de 25.000 de lei,
sumei de 100.000 de lei cu titlu de prejudiciu moral si compensarea cheltuielilor de
asistenta juridica.

Prin hotédrarea din 11 decembrie 2020 a Judecatoriei Straseni, sediul Central, a
fost admisa partial actiunea depusa de Chilianu Constantin. A fost anulata dispozitia
nr. 114-c din 27 decembrie 2019 emisa de Primaria comunei Lozova, r-nul Straseni
,,Cu privire la incetarea raporturilor de munca” cu Chilianu Constantin, ca fiind
emisa contrar legii. S-a incasat din contul Primariei comunei Lozova, r-nul Straseni
in beneficiul lui Chilianu Constantin salariul pentru perioada de absenta fortatd de la
munca in marime de 18.270 de lei, sumei de 5.000 de lei cu titlu de prejudiciu moral
si 6.000 de lei cheltuieli de asistentd juridica. In rest, actiunea a fost respinsi ca



neintemeiatd. S-a incasat din contul Primariei comunei Lozova, r-nul Straseni in
bugetul de stat suma de 698,01 lei taxa de stat.

La 21 decembrie 2020, prin intermediul postei electronice, avocatul Vasile
Pruteanu din numele lui Chilianu Constantin a depus cerere de apel nemotivata
impotriva hotararii primei instante, solicitaind admiterea acesteia, casarea partiald a
hotararii din 11 decembrie 2020 a Judecatoriei Straseni, sediul Central, In partea
respingerii actiunii, cu emiterea in aceastd parte a unei hotarari noi de admitere
integrald a actiunii. Totodata, a indicat apelantul ca apelul motivat il va prezenta
dupa ce va lua cunostinta cu hotararea integrald a primei instante.

La 11 ianuarie 2021, prin intermediul oficiului postal, Primaria comunei
Lozova, r-nul Straseni a depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii primei
instante, solicitand admiterea apelului, casarea hotararii din 11 decembrie 2020 a
Judecatoriei Straseni, sediul Central, cu emiterea unei hotarari noi de respingere
integrald a actiunii depuse de Chilianu Constantin. Totodata, a indicat apelanta ca
apelul motivat il va prezenta dupd ce va lua cunostintd cu hotdrarea integrald a
primei instante.

Prin incheierea din 11 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererilor de apel depuse de Chilianu Constantin, reprezentat de avocatul Vasile
Pruteanu, si Primdria comunei Lozova, r-nul Strageni si S-a acordat apelantilor
termen de 10 zile din momentul receptionarii prezentei incheieri pentru lichidarea
neajunsurilor cererilor de apel si anume, sa prezinte in cancelaria Curtii de Apel
Chiginau cererile de apel motivate. Totodata, avocatul Vasile Prutean urma sa mai
prezinte cererea de apel nemotivata in original, cu semnatura olografa. S-a explicat
apelantilor ca in caz dacd nu vor fi lichidate neajunsurile mentionate in termenul
stabilit, cererile de apel nu vor fi considerate depuse si vor fi restituite farad
examinare.

La 15 martie 2021 Vasile Pruteanu, din numele lui Chilianu Constantin, a
depus la Curtea de Apel Chisinau cererea de apel motivata si originalul cererii de
apel nemotivate, semnate cu semnatura olografa.

La 24 martie 2021, prin intermediul postei electronice, Primaria comunei
Lozova, r-nul Straseni a depus cerere de apel motivata.

Prin incheierea din 08 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost acceptata
in procedura cererea de apel depusad de Chilianu Constantin, reprezentat de avocatul
Vasile Pruteanu, cu stabilirea sedintei pentru examinarea apelului pentru data de 11
mai 2021,

Prin incheierea din 08 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in temeiul art.
369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, a fost restituit apelul declarat de
Primaria comunei Lozova, r-nul Straseni din motiv cd apelanta nu a inlaturat
neajunsurile cererii de apel in interiorul termenului stabilit de instanta de apel.

La 29 aprilie 2021 Primaria comunei Lozova, r-nul Strdseni, reprezentata de
Rotaru Nicolae, a declarat recurs impotriva incheierii din 08 aprilie 2021 a Curtii de
Apel Chisinau, prin care a fost restituit apelul declarat de Primaria comunei Lozova,
r-nul Straseni, solicitind admiterea acestuia, casarea incheierii contestate, cu
remiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel, la etapa acceptarii in procedura
a cererii de apel.



In motivarea recursului Priméria comunei Lozova, r-nul Striseni a invocat ca
instanta de apel eronat a calculat incepand cu 12 martie 2021 termenul-limita de
inlaturare a neajunsurilor cererii de apel ca fiind data de 22 martie 2021, avand in
vedere ca incheierea din 11 februarie 2021 a Curtii de Ape Chisindu, prin care 1 s-a
acordat termen sa prezinte apelul motivat, a receptionat-o la adresa electronica la 15
martie 2021, dar nu la 12 martie 2021 dupa cum a mentionat instanta de apel, care a
inceput sa curga incepand cu 16 martie 2021 si urma sa expire la 25 martie 2021
inclusiv, fapt ce denota ca apelul motivat a fost depus in interiorul termenului
stabilit de instanta de judecata.

Considera recurenta ca prin calcularea eronata a termenului de efectuare a
actului de procedura, instanta de apel i-a ingradit accesul liber la justitie.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Materialele cauzei atestd ca copia Incheierii contestate a fost expediata
Primariei comunei Lozova, r-nul Straseni la 15 aprilie 2021, ora 14:52, la adresa
electronica a acesteia indicata in procura nr. 264 din 22 iunie 2020: XXXXX (f.d.
95), receptionata tot in aceiasi zi fapt confirmat de catre ultima in cererea de recurs
(f.d. 99).

Astfel, recursul depus la 29 aprilie 2021 este in termen.

La 07 mai 2021 in adresa lui Chilianu Constantin a fost expediata copia cererii
de recurs depusa de Primaria comunei Lozova, r-nul Straseni, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii referintei, insa intimatul nu si-a valorificat dreptul procedural
respectiv (f.d. 105, 107).

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
st a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Studiind materialele cauzei in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii instantei de apel,
din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sd mentina incheierea.

Potrivit art. 364 alin. (1) din Codul de procedurd civila, cererea de apel se
depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei de
stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate cu art. 365 alin. (1) lit. d) si ) din Codul de proceduri civila, in
cererea de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul,
probele invocate in sustinerea apelului.

Conform art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila, daca cererea de apel
nu Intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului,
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dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea
curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Potrivit art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civild, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisd in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Din materialele cauzei rezultad ca prin hotardrea din 11 decembrie 2020 a
Judecatoriei Straseni, sediul Central, a fost admisa partial actiunea depusa de
Chilianu Constantin.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 11 ianuarie 2021, prin
intermediul oficiului postal, Primdria comunei Lozova, r-nul Straseni a depus cerere
de apel nemotivata, solicitind admiterea apelului, casarea hotararii din 11 decembrie
2020 a Judecatoriei Straseni, sediul Central, cu emiterea unei hotarari noi de
respingere integrald a actiunii depuse de Chilianu Constantin. Totodata, a indicat
apelanta ca apelul motivat il va prezenta dupad ce va lua cunostintd cu hotararea
integrald a primei instante.

Prin incheierea din 11 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Primaria comunei Lozova, r-nul Straseni si s-a acordat
apelantei termen de 10 zile din momentul receptionarii prezentei incheieri pentru
lichidarea neajunsurilor cererilor de apel si anume, sd prezinte in cancelaria Curtii
de Apel Chisinau cererea de apel motivata. Totodata, s-a explicat apelantei ca in caz
daca nu vor fi lichidate neajunsurile mentionate in termenul stabilit, cererea de apel
nu va fi considerata depusa si va fi restituita fara examinare.

Se retine ca la 12 martie 2021 Curtea de Apel Chisinau a expediat incheierea
din 11 februarie 2021 la adresa electronicd a Primariei comunei Lozova, r-nul
Straseni indicata in procura nr. 264 din 22 iunie 2020 eliberatd pe numele juristului
Rotaru Nicolae: XXXXX (f.d. 15, 80).

La 24 martie 2021, ora 22:52, prin intermediul postei electronice, Primaria
comunei Lozova, r-nul Straseni, a depus la Curtea de Apel Chisinau cerere de apel
motivata, inregistratd in Directie de Evidentd si Documentare Procesuala
(cancelarie) a Curtii de Apel Chisinau la data de 25 martie 2021 (f.d. 84-84).

Ca urmare, prin incheierea din 08 aprilie 2021, in temeiul art. 369 alin. (1) lit.
a) din Codul de procedura civild, Curtea de Apel Chisindu a restituit apelul declarat
de Primaria comunei Lozova, r-nul Strageni din motiv ca apelanta nu a inlaturat
neajunsurile cererii de apel in interiorul termenului stabilit de instanta de apel.

In conformitate cu art. 110 din Codul de proceduri civild, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia
instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sa Indeplineascd anumite acte de procedurd ori sd incheie un
ansamblu de acte.

Conform art. 111 alin. (1) din Codul de procedura civila, actele de procedura se
efectueaza in termenul previzut de lege. In cazul in care nu este stabilit prin lege,
termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca.

Potrivit art. 112 alin. (4) din Codul de procedura civila, daca actul de procedura
trebuie efectuat nemijlocit in instanta judecatoreasca ori in o alta organizatie,
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termenul se considera expirat la ora care incheie programul lor sau la care inceteaza
operatiunile respective.

Potrivit normei date de drept rezultd cd in cazul in care instanta de judecata a
stabilit data si ora pana la care trebuie efectuata actiunea (operatiunea) procesuala,
partea care trebuie sd o execute are obligatia de a indeplini actiunea (operatiunea)
respectiva pana la data si ora indicata in actul de dispozitie judecatoresc. Termenul
imperativ stabilit de catre instanta de judecatda (judecator) este unul obligatoriu si
peremptoriu, acelui prevazut de lege. Mai mult ca atat, in cazul in care actul de
procedura trebuie efectuat nemijlocit in instanta judecatoreasca ori intr-o alta
organizatie, termenul se considera expirat la ora la care se incheie programul lor sau
la care inceteaza operatiunile respective.

Conform art. 113 din Codul de procedura civild, dreptul de a efectua actul de
procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decdderea din
dreptul de a efectua actul de procedurd, daca legea nu prevede altfel.

Verificand circumstantele cauzei in raport cu normele de drept citate supra,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd justd solutia instantei de apel de restituire a cererii de apel depusa de
Primaria comunei Lozova, r-nul Straseni, or, Curtea de Apel Chisinau in incheierea
din 11 februarie 2021 a indicat clar termenul (10 zile din momentul receptionarii
incheierii), precum si a identificat locul precis (concret) in care apelanta trebuiau sa
prezinte apelul motivat, insa la data stabilitd (pana la 22 martie 2021 inclusiv),
Primdria comunei Lozova, r-nul Straseni nu a inregistrat in Directia Evidenta si
Documentare Procesuald (cancelarie) a Curtii de Apel Chisinau cererea de apel
motivata.

In conformitate cu art. 100 alin. (1) si (1!) din Codul de procedurd civila,
cererea de chemare in judecata si actele de procedura se comunica participantilor la
proces si persoanelor interesate, contra semnaturd, prin intermediul persoanei
imputernicite, prin posta, cu scrisoare recomandatd si cu aviz de primire, prin
intermediul biroului executorului judecatoresc, la adresa electronica indicata in
cererea de chemare in judecatd sau inregistratd prin intermediul Programului
integrat de gestionare a dosarelor, sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea
textului cuprins 1n act si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.
Cererea de chemare 1n judecata si actele de procedura ale instantei de judecata se
comunica autoritatilor publice, persoanelor juridice de drept privat si avocatilor prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, la care acestia sunt
conectati prin adresa electronica indicatd in cererea de chemare in judecatd, in
mandatul de avocat, in alte acte ce atestd utilizarea postei electronice.

Conform art. 102 alin. (6) din Codul de procedura civila, citatia sau Instiintarea
se trimite la adresa mentionata de parte sau de un alt participant la proces.

Potrivit art. 105 alin. (1!) si (5) din Codul de procedurd civild, citatia sau
instiintarea se expediaza autoritatilor publice, persoanelor juridice de drept privat si
avocatilor prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor sau prin
orice mijloc de comunicare ce asigura transmiterea si confirmarea primirii acestor
acte. Citatille s1 instiintarile expediate reprezentantilor la adresa electronica



inregistrata in Programul integrat de gestionare a dosarelor se considera receptionate
de catre parti si alti participanti la proces.

Nu poate fi retinut argumentul Primariei comunei Lozova, r-nul Straseni
precum ca instanta de apel eronat a calculat incepand cu 12 martie 2021 termenul-
limitd de inlaturare a neajunsurilor cererii de apel ca fiind data de 22 martie 2021,
avand 1n vedere ca incheierea din 11 februarie 2021 a Curtii de Ape Chisinau, prin
care i s-a acordat termen sa prezinte apelul motivat, a receptionat-0 la adresa
electronicd la 15 martie 2021, dar nu la 12 martie 2021 dupa cum a mentionat
instanta de apel, care a inceput sd curgd incepand cu 16 martie 2021 si urma sa
expire la 25 martie 2021 inclusiv, fapt ce denota ca apelul motivat a fost depus in
interiorul termenului stabilit de instanta de judecata, din urmatoarele motive.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine cd confirmarea expedierii si receptiondrii documentului cétre partea
interesatd prin posta electronicd se atestd prin extrasul eliberat de catre operatorul
postei electronice.

In mod special, inscrisul dat contine: datele de identificare a postei electronice
a expeditorului si a destinatarului, data calendaristica, anul, ora expedierii, precum si
atasamentul cu actul judecatoresc.

Cu titlu de exceptie, in caz de eroare tehnica sau neexpediere a actului pe posta
electronicd, extrasul mentionat va cuprinde informatii cu privire la aceste
inexactitati, cu alte cuvinte, expeditorul va primi un mesaj separat de la ,,Mail
delivery system” sau extrasul dedus analizei va cuprinde mesajul de la ,,Mail
delivery system” conform caruia operatorul postal va explica cauzele care au stat la
baza returnarii mesajului catre expeditor. De reguld, acesta este informat ca
transmiterea mesajului nu a fost posibild, deoarece adresa nu a fost gasita sau ea nu
poate primi e-mailuri.

La caz, insd, astfel de mentiuni de eroare tehnica, odata cu expedierea actului
judecatoresc la adresa electronica a IP ,,Agentia Servicii Publice”, lipsesc.

Cele relatate denota faptul ca solutia Curtii de Apel Chisinau de restituire a
apelului depus de Primaria comunei Lozova, r-nul Straseni, se incadreaza pe deplin
in rigorile prevazute de legislatia in vigoare, or, fiind cert faptul ca actul de
procedura transmis destinatarului prin posta electronica se considera receptionat in
ziua expedierii, la caz incheierea din 11 februarie 2021 a fost expediata
recurentei/apelante la data de 12 martie 2021, ora 09:26, iar termenul-limita de
efectuare a actiunii de procedura a expirat la 22 martie 2021, ora 17:00 (la finisarea
programului de lucru a instantei de apel).

Aceasta regula se regaseste si in dispozitiile art. 21 alin. (2) din Legea privind
semnatura electronicad si documentul electronic, care statueaza ca dacd semnatarul si
destinatarul documentului electronic nu au convenit altfel, moment al receptiondrii
documentului electronic se considera momentul intrdrii acestuia In sistemul
informational indicat de destinatar. In cazul in care destinatarul documentului
electronic nu a indicat sistemul informational respectiv, documentul electronic se
considerd receptionat din momentul intrdrii acestuia in sistemul informational al
destinatarului, iar in cazul in care destinatarul nu dispune de un asemenea sistem —



din momentul extragerii de catre destinatar a documentului electronic din sistemul
informational prin care a fost transmis.

Astfel, se atestda faptul ca Curtea de Apel Chisinau, calauzindu-se de
prevederile art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, intemeiat a dispus,
prin incheierea 08 aprilie 2021, restituirea cererii de apel depusa de Primaria
comunei Lozova, r-nul Straseni, or, ultima nu a prezentat cererea de apel intocmita
in conformitate cu exigentele legii in interiorul termenului-limita stabilit de instanta
judecatoreasca.

Prin urmare, Primaria comunei Lozova, r-nul Straseni nu a intreprins nicio
masura, dupa cum sugereaza si jurisprudenta CEDO, de a proteja drepturile sale de
acces la instanta si de a Indeplini actul de procedura in termenul acordat de instanta
de apel prin incheierea din 11 februarie 2021, manifestand in acest sens un
comportament de rea-credinta la folosirea drepturile sale procedurale.

Or, Primaria comunei Lozova, r-nul Straseni, fiind cea interesata de
solutionarea prezentei cauze in ordine de apel si fiind constientd ca a depus inca la
data de 11 ianuarie 2021 cererea de apel nemotivatd, trebuia sa depuna diligenta si
sa se intereseze de soarta dosarului respectiv, inclusiv sa-si verifice la timp posta
electronica pentru a nu omite termenul de procedura.

La caz se retin dispozitiile art. 56 alin. (3) si 61 alin. (1) din Codul de
procedura civila, care stipuleazd ca, participantii la proces sunt obligati sd se
foloseascd cu buna-credintd de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de
aceste drepturi sau al nerespectdrii obligatiilor procedurale, se aplica sanctiunile
prevazute de legislatia procedurala civila.

Instanta de recurs considera necesar, la acest segment, de a mentiona si faptul
ca exercitarea unui drept de catre titularul sau nu poate avea loc decat intr-un anumit
cadru, prestabilit de legiuitor, cu respectarea anumitor exigente, carora li se
subsumeaza §i instituirea unor termene, dupd a cdror expirare valorificarea
respectivului drept nu mai este posibila.

Aici se va mentiona, cd potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor
Omului, stabilirea bazei legale a unei actiuni de catre instantd si termenele — limita
pentru introducerea unei actiuni se numara printre limitarile permise ale dreptului de
acces la o instantd, cu conditia ca acestea sd nu restrictioneze accesul unei persoane
la un tribunal de o maniera care ii afecteaza chiar esenta dreptului sau cand nu
urmaresc un scop legitim ori nu existd o relatie rezonabila de proportionalitate intre
mijloacele utilizate si scopul care trebuie atins.

Astfel, instanta de recurs subliniazd cd in cazul in care instanta de judecata a
stabilit un termen 1n care trebuie efectuate anumite actiuni procesuale, partea care
trebuie sa le execute are obligatia de a indeplini acestea actiuni in termenul indicat
in actul de dispozitie judecatoresc, iar la utilizarea mijloacelor de comunicare (posta
electronicd, oficiul postal), sa se asigure ca ele vor ajunge la destinatar cel tarziu la
momentul stabilit in prealabil de catre instanta si nicidecum pana la ora 24:00 a
ultimei zile a termenului. O alta abordare va echivala cu o incalcare a termenului de
procedura, fixat de instanta.

Fata de cele ce preced, este indubitabil cad motivele recursului sunt
neintemeiate, astfel ca, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al



Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi respins si mentinuta

incheierea instantei de apel.
In conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 din Codul de procedurd civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge recursul declarat de Primaria comunei Lozova, r-nul Straseni.

Se mentine Incheierea din 08 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Chilianu Constantin Tmpotriva
Primariei comunei Lozova, r-nul Straseni cu privire la anularea dispozitiei de
incetare a raporturilor de munca, cu restabilirea in serviciu, Incasarea salariului
pentru perioada de absentad fortatd de la munca, compensatiei in locul restabilirii in
functie, repararea prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



