Dosarul nr. 2rh-52/2021

prima instantd: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: V. Lastavetchi)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: L. Bulgac, V. Buhnaci, V. Sirbu)
instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (jud: Sv. Filincova, lu. Bejenaru, G. Stratulat)

INCHEIERE
16 iunie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii lurie Bejenaru
Galina Stratulat

examinand cererea de revizuire depusa de Ceban Svetlana,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusa de Ceban Svetlana
impotriva IMSP Centrul National de Asistenta Medicalda Prespitaliceasca si
Comitetului Sindical al IMSP CNAMUP cu privire la anularea ordinului, anularea
procesului-verbal al Comitetului Sindical, restabilirea 1n functie, achitarea
concediilor medicale, achitarea indemnizatiei de concediu, achitarea salariului,
achitarea compensatiei pentru retinerea platilor salariale si  compensarea
prejudiciului moral,

impotriva ncheierii din 03 februarie 2021 a Curtii Supreme de Justitie,

constata:

La 11 ianuarie 2019, Ceban Svetlana a depus cerere de chemare in judecata
impotriva IMSP Centrul National de Asistenta Medicald Prespitaliceasca si
Comitetului Sindical al IMSP CNAMUP cu privire la anularea ordinului IMSP
Centrul National de Asistenta Medicala Urgenta Prespitaliceasca nr. 53-p din 24
lanuarie 2019, anularea procesului- verbal al Comitetului Sindical CNAMUP nr. 22-
02 din 06 august 2018, restabilirea Svetlanei Ceban in functie, achitarea concediilor
medicale pentru lunile iulie-septembrie 2018, in suma de 37 500 de lei, achitarea
indemnizatiei de concediu pentru anul 2018, in suma de 10 000 de lei, achitarea
salariului pentru perioada incepand cu luna ianuarie si pana la pronuntarea hotararii,
achitarea compensatiei pentru retinerea platilor salariale si compensarea
prejudiciului moral prin incasarea de la parati a cate 140 000 de lei

Prin hotéararea din 09 martie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru s-a
admis partial cererea de chemare in judecata.

S-a anulat ordinul emis de Centrul National de Asistentd Medicald
Prespitaliceasca cu nr. 53-p la 24 ianuarie 2019, privind concedierea Svetlanei
Ceban, sef al Departamentului monitorizare, evaluare, integrare si statistica
medicala, in legatura cu detinerea statutului de pensionar pentru limitd de varsta,
incepand cu data de 24 ianuarie 2019.



S-arestabilit Ceban Svetlana in functia de sef al Departamentului monitorizare,
evaluare, integrare si statisticd medicald din cadrul Centrului National de Asistenta
Medicala Prespitaliceasca.

S-a incasat din contul Centrului National de Asistentd Medicald
Prespitaliceasca in beneficiul Svetlanei Ceban salariul pentru absenta fortatda de la
serviciu, pentru perioada 24 ianuarie 2019 — 09 martie 2020, reiesind din salariul
mediu lunar brut, In suma de 12 157,34 de lei.

S-a incasat din contul Centrului National de Asistenta Medicala
Prespitaliceasca in folosul Svetlanei Ceban, cu titlu de compensatie a prejudiciului
moral, suma In marime de 12 200 de lei.

In rest, cererea de chemare in judecata s-a respins ca neintemeiata.

Nefiind de acord cu hotararea instantei, la 11 martie 2020, IMSP Centrul
National de Asistentd Medicala Prespitaliceasca a contestat cu apel hotararea primei
instante, solicitand instantei casarea partiala a acesteia, cu emiterea unei noi hotarari
de respingere a actiunii in partea pretentiilor admise.

La 11 martie 2020, a contestat cu apel hotdrarea instantei de fond si Ceban
Svetlana, solicitind admiterea apelului, casarea partiala a hotararii Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru din 09 martie 2020, cu emiterea unei noi hotarari de admitere
integrala a actiunii.

Prin decizia din 09 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins apelul
declarat de Ceban Svetlana si s-a admis apelul declarat de IMSP Centrul National
de Asistenta Medicala Prespitaliceasca. S-a casat partial hotdrarea din 09 martie
2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in partea in care a fost admisa actiunea
si s-a dispus anularea ordinului emis de Centrul National de Asistentd Medicala
Prespitaliceasca nr. 53-p la 24 ianuarie 2019, privind concedierea Svetlanei Ceban,
restabilirea Svetlanei Ceban in functia de sef al Departamentului monitorizare,
evaluare, integrare si statisticd medicala din cadrul Centrului National de Asistenta
Medicala Prespitaliceascd, incasarea din contul Centrului National de Asistenta
Medicald Prespitaliceasca in folosul Svetlanei Ceban a salariului pentru absenta
fortatad de la serviciu, pentru perioada 24 ianuarie 2019 — 09 martie 2020, in suma de
12 157,34 de lei, precum si incasarea prejudiciului moral Tn suma de 12 200 de lei
sl, S-a pronuntat in aceasta parte, o noua hotarare prin care, cerintele Svetlanei Ceban
au fost respinse ca neintemeiate.

In rest, hotdrarea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 09 martie 2020 s-a
mentinut.

La 30 octombrie 2020, Ceban Svetlana a declarat recurs, prin care a solicitat
casarea deciziei instantei de apel cu pronuntarea unei noi hotarari de admitere a
actiunii in sensul declarat.

Prin incheierea din 03 februarie 2021 a Curtii Supreme de Justitie S-a considerat
inadmisibil recursul declarat de Ceban Svetlana, impotriva deciziei din 09
septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau.

La 01 martie 2021, Ceban Svetlana a depus cerere de revizuire, completata
ulterior, prin care a solicitat casarea incheierii instantei de recurs cu admiterea spre
examinare a cererii de recurs declarate de Ceban Svetlana impotriva deciziei din 09
septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau.

In motivarea cererii de revizuire a invocat ca temei de revizuire art. 449, lit. a),
b) si ¢) Cod de procedura civila, exprimandu-si dezacordul cu hotararile instantelor
de judecata.



Studiind materialele dosarului, In raport cu criticile formulate in cererea de
revizuire si in limitele temeiurilor de drept, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de revizuire depusa
de Ceban Svetlana, este inadmisibila, pentru motivele ce se succed.

In corespundere cu articolul 452 alin. (1) al Codului de proceduri civila, daca
examinarea cererii de revizuire este de competenta Curtii Supreme de Justitie sau a
instantei de apel, sedintele se desfasoara fara instiintarea participantilor la proces.
Dacd instanta care examineaza cererea de revizuire considera necesara prezenta
participantilor la proces, aceasta dispune instiintarea lor.

Astfel, Colegiul judiciar a decis examinarea cererii de revizuire fara instiintarea
participantilor la proces, cu plasarea datei si orei sedintei pe pagina web a Curtii
Supreme de Justitie, or este inoportuna invitarea participantilor la proces, intrucat
argumentele expuse in cererea de revizuire au fost formulate cu suficienta precizie
pentru a permite instantei controlul actului judecatoresc contestat.

Posibilitatea revizuirii prevazute de Capitolul XXXIX din Codul de procedura
civila reprezinta o procedura exceptionala.

Prin urmare, cererile de revizuire a hotararilor judecatoresti trebuie supuse unei
analize stricte.

In conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila, dupa
ce examineaza cererea de revizuire, instanta poate emite incheierea de respingere a
cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.

Art. 446 din Codul de procedura civila, stabileste ca pot fi supuse revizuirii
hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor instantelor
judecitoresti, in conditiile prezentului capitol. Incheierile de incetare a procesului
conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si cele prin care se respinge actiunea ca fiind
tardiva conform art.186" pot fi supuse revizuirii. Incheierile judecitoresti care nu se
refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se supun
revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun
niciunei cdi de atac.

Drept consecintd, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca urmare a modificarilor operate, prin
Legea nr. 17 din 05 aprilie 2018, la art. 446 si 448 al Codului de procedura civila,
incheierile judecatoresti, care nu se refera la fondul cauzei, nu se supun revizuirii.

In acelasi context, legislatorul a exclus competenta Curtii Supreme de Justitie
de a examina cererile de revizuire impotriva deciziilor curtilor de apel in privinta
carora Curtea Supremd de Justifie s-a pronuntat printr-o incheiere asupra
inadmisibilitatii.

Art. 440 alin. (1) al Codului de procedurad civila prevede cad incheierea de
inadmisibilitate nu contine nicio referire cu privire la fondul recursului.

Colegiul retine, in raport cu criticile formulate in cererea de revizuire si in
limitele temeiurilor de drept invocate, ca revizuentul a solicitat revizuirea incheierii
din 03 februarie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, prin care a fost considerat
inadmisibil recursul declarat.

Astfel, desi legislatorul nu a exemplificat imprejurarile, cand o instantd de
revizuire trebuie sd pronunte o incheiere de respingere a cererii de revizuire ca fiind
inadmisibild, practica judiciard constantd, denota ca o cerere de revizuire poate fi
declaratd inadmisibila, atunci cand nu a fost depusa in termenele prevazute la art.
450 al Codului de procedura civild sau a fost declarata de persoanele care nu sunt in
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drept sa declare revizuire, cand nu sunt respectate conditiile de forma din art. 451
alin. (1) st (3) al Codului de procedura civila sau in cazul in care revizuirea este
depusa Tmpotriva unui act ce nu se supune revizuirii.

Drept consecintd, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie conchide ca incheierea din 03 februarie 2021 a Curtii
Supreme de Justitie nu poate fi contestata in procedura de revizuire, respectiv cererea
fiind inadmisibila.

Sub aspectul celor retinute, se va mentiona ca argumentele indicate in cererea
de revizuire sunt irelevante.

Din considerentele mentionate, avand in sustinere prevederile art. 446 alin. (2)
si art. 448 alin. (2) din Codul de procedura civila, Colegiul concluzioneaza ca cererea
de revizuire, urmeaza a fi respinsa ca inadmisibila.

In conformitate cu art. 269-270, 446, 453 alin. (1) lit. a) al Codului de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se respinge ca inadmisibild cererea de revizuire depusa de Ceban Svetlana,
impotriva incheierii din 03 februarie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, in cauza
civila la cererea de chemare in judecata depusa de Ceban Svetlana impotriva IMSP
Centrul National de Asistentd Medicala Prespitaliceascd si Comitetului Sindical al
IMSP CNAMUP cu privire la anularea ordinului, anularea procesului-verbal al
Comitetului Sindical, restabilirea in functie, achitarea concediilor medicale,
achitarea indemnizatiei de concediu, achitarea salariului, achitarea compensatiei
pentru retinerea platilor salariale si compensarea prejudiciului moral.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii lurie Bejenaru

Galina Stratulat



