prima instanta: lu. Cimpoi dosarul nr. 3r-362/13

DECIZIE
18 decembrie 2013 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul: Svetlana Filincova

Judecatorii: Galina Stratulat, lurie Bejenaru

examinind recursul declarat de catre Alexandr Lomachin, Gheorghii Arcan,
Valentina Singhirei si Iurie Draniceru,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusad de catre Alexandr
Lomachin, Gheorghii Arcan, Valentina Singhirei §i1 Iurie Draniceru impotriva
Primariei mun. Chisindu cu privire la incalcarea drepturilor de a avea acces liber in
institutia Primaria mun. Chisinau si incalcarea drepturilor de primire a raspunsului la
petitie in termen,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 21 octombrie 2013, prin care a
fost restituitd cererea de chemare in judecata depusa de Alexandr Lomachin,
Gheorghii Arcan, Valentina Singhirei si lurie Draniceru,

constata:

La 04 octombrie 2013, Alexandr Lomachin, Gheorghii Arcan, Valentina
Singhirei si Iurie Draniceru s-au adresat cu cerere de chemare in judecatd impotriva
Primariei mun. Chisindu cu privire la incdlcarea drepturilor de a avea acces liber in
institutia Primaria mun. Chisindu si incalcarea drepturilor de primire a raspunsului la
petitie In termen.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 04 octombrie 2013 s-a restituit
cererea de chemare in instantd de contencios administrativ a reclamantilor Alexandr
Lomachin, Gheorghii Arcan, Valentina Singhirei si Iurie Draniceru impotriva
Primariei mun.Chisindu cu privire la incalcarea drepturilor de a avea acces liber in
institutia Primaria mun.Chisindu si incédlcarea drepturilor de primire a raspunsului la
petitie in termen. S-a remis lui Alexandr Lomachin, Gheorghii Arcan, Valentina
Singhirei si Iurie Draniceru incheierea in cauza si cererea de chemare in judecata cu
toate documentele anexate. S-a explicat lui Alexandr Lomachin, Gheorghii Arcan,
Valentina Singhirei si Iurie Draniceru ca poate sd Tnainteze cerere de chemare in
judecatda Tmpotriva Primdriei mun. Chisinau cu privire la incdlcarea drepturilor de a
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avea acces liber in institutia Primdria mun. Chisindu si incalcarea drepturilor de
primire a raspunsului la petitie In termen 1n Judecétoria Centru, mun. Chigindu.

La 11 noiembrie 2013 Alexandr Lomachin, Gheorghii Arcan, Valentina
Singhirei si Iurie Draniceru, au declarat recurs, solicitind admiterea acestuia, casarea
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 21 octombrie 2013, cu emiterea unei noi decizii
sub forma de incheiere, prin care sa fie restituitd pricina la Curtea de Apel Chisinau
pentru examinarea cererii de chemare in judecata.

In cererea de recurs s-a invocat ci, incheierea instantei de apel este neintemeiati
si ilegald, incilcindu-se dreptul la un proces echitabil. Invoca ci art. 33* CPC vine in
contradictie cu prevederile art. 8 al Legii contenciosului administrativ, care prevede ca
Curtile de apel examineaza in prima instantd litigiile ce {in de nesolutionarea in
termenul legal a cererilor si de verificarea legalitatii actelor administrative emise sau
adoptate de autoritatile publice care sint constituite si activeaza pe teritoriul raionului,
municipiului, unitatii teritoriale autonome cu statut juridic special pentru promovarea
intereselor si solutionarea problemelor populatiei unitatii administrativ-teritoriale, de
serviciile publice descentralizate organizate Tn mod autonom in unitatea administrativ-
teritoriald respectivd, de serviciile publice desconcentrate, de functionarii publici din
cadrul organelor si serviciilor mentionate, precum si de persoanele de drept privat de
nivelul respectiv asimilate autoritdfilor publice, care presteaza servicii publice.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecétori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii §i fard participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii Curtii de Apel Chisinau din
considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul si sd mentina
incheierea.

La caz se constata ca prin incheierea din 21 octombrie 2013, Curtea de Apel
Chiginau a restituit cererea de chemare in judecata depusa de Alexandr Lomachin,
Gheorghii Arcan, Valentina Singhirei §1 Iurie Draniceru, pemotiv cd nu este
competenta sa judece pricina data.

Instanta de recurs retine ca concluzia instantei de apel cu privire la restituirea
cererii de chemare in judecatd depusa de Alexandr Lomachin, Gheorghii Arcan,
Valentina Singhirei si urie Draniceru este justificata.

Astfel, in conformitate cu prevederile art. 33* CPC, introdus prin Legea nr.155
din 05.07.2012, intratd in vigoare la 01.12.2012, incepind cu 01.12.2012, judecatoriile
examineaza si solutioneaza in fond toate pricinile civile, daca legea nu prevede altfel.



Prin urmare, in conformitate cu art.170 alin. (1) lit. b) CPC, judecatorul restituie
cererea de chemare in judecata, daca instanta nu este competenta sa judece pricina.

Potrivit art.38 CPC actiunea se intenteaza in instanta de la domiciliul piritului.
Actiunea impotriva unei organizatii se intenteaza In instanta de la sediul ei sau al
organului ei de administratie.

Astfel, instanta de apel corect a mentionat ca din cererea de chemare in judecata
urmeaza ca, piritul isi are sediul in mun. Chisinau, bulevardul Stefan cel Mare si Sfint
83, care este situat in raza de activitate a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau. Din
considerentele mentionate, avind in vedere ca, Curtea de Apel Chisindu nu este
competentd sa judece pricina, conform dispozitiilor art.38 CPC, reclamantii trebuie sa
intenteze actiunea in cauza la Judecatoria Centru, mun. Chisinau.

In ce priveste argumentele recursului cu privire la faptul ci prima instanti
(Curtea de Apel Chisinau) incorect a aplicat prevederile art. 33* CPC, si urma sa aplice
prevederile art. 8 al Legii contenciosului administrativ, instanta de recurs retine
urmatoarele.

Conform prevederilor art. 8 al Legii contenciosului administrativ, la care face
trimitere recurentul, prevede ca Curtile de apel examineaza in prima instanta litigiile ce
tin de nesolutionarea in termenul legal a cererilor si de verificarea legalitdtii actelor
administrative emise sau adoptate de autoritdfile publice care sint constituite si
activeaza pe teritoriul raionului, municipiului, unitatii teritoriale autonome cu statut
juridic special pentru promovarea intereselor si solutionarea problemelor populatiei
unitatii administrativ-teritoriale, de serviciile publice descentralizate organizate in mod
autonom in unitatea administrativ-teritoriald respectivd, de serviciile publice
desconcentrate, de functionarii publici din cadrul organelor si serviciilor mentionate,
precum si de persoanele de drept privat de nivelul respectiv asimilate autoritdtilor
publice, care presteaza servicii publice.

Totodata, in conformitate cu prevederile art. II din Legea pentru modificarea si
completarea Codului de procedura civila al Republicii Moldova nr. 155 din 05 iulie
2012, prezenta lege intrd in vigoare la expirarea termenului de 3 luni de la data
publicérii. De la data intrarii in vigoare a prezentei legi, toate cererile de chemare in
judecati se vor depune la instantele judecatoresti competente. In termen de 15 zile de
la data intrarii in vigoare a prezentei legi, cererile de chemare in judecata depuse
pentru examinarea de fond la curtile de apel se vor transmite instantelor judecatoresti
competente.

Astfel, conform Legii pentru modificarea si completarea Codului de procedura
civila al Republicii Moldova nr. 155 din 05 iulie 2012 (in vigoare de la 30 noiembrie
2012), in special art. 33 CPC, instantele judecatoresti judeca toate pricinile civile cu
participarea persoanelor fizice, persoanelor juridice si autoritatilor publice privind
apararea drepturilor, libertatilor si intereselor legitime Tncalcate sau contestate, pricini
pentru care legea nu prevede competenta altor organe, iar art. 33" CPC prevede ca
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judecatoriile examineaza si solutioneaza in fond toate pricinile civile, daca legea nu
prevede altfel.

Prin urmare, instanta de recurs retine faptul ca Curte de Apel nu este competenta
sd judece cauza nominalizatd mai sus, si aceasta din urma corect a restituit cererea de
chemare in judecatd, invocind cd este de competenta Judecatoriei Centru mun.
Chisinau.

Fata de cele ce preced, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi respins, cu menfinerea
incheierii contestate.

in conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Alexandr Lomachin, Gheorghii Arcan,
Valentina Singhirei si Iurie Draniceru.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 octombrie 2013 in pricina
civila la cererea de chemare in judecata depusa de Alexandr Lomachin, Gheorghii
Arcan, Valentina Singhirei si Iurie Draniceru impotriva Primarier mun. Chisindu cu
privire la incalcarea drepturilor de a avea acces liber in institutia Primaria mun.
Chisindu si incalcarea drepturilor de primire a raspunsului la petitie in termen.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



