Dosar nr. 3r-239/21

Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau (jud: A. Panov, O. Cojocaru, L. Pruteanu;
A. Minciuna, I. Muruianu, E. Palanciuc)

DECIZIE
22 iunie 2021 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ

al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas
Judecatori Victor Burduh
Nina Vascan

examinand recursurile depuse de Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian,
reprezentat de avocatul Corina Stratan,

in cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in judecata depusa de
Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian impotriva Comisiei Electorale Centrale, cu
privire la constatarea neexamindrii cererii din 02 iunie 2021 de inregistrare in calitate
de candidat la alegerile parlamentare si obligarea examinarii acesteia cu Inregistrarea
in calitate de candidat la alegerile parlamentare,

impotriva incheierilor din 10 iunie 2021 si 11 iunie 2021 ale Curtii de Apel
Chisinau, prin care s-au respins cererile de recuzare inaintate de Partidul Politic ,,NOI”
si Mihai Cristian, reprezentat de avocatul Corina Stratan judecatorilor Curtii de Apel
Chisindu Anatolie Minciuna, lon Muruianu si Ecaterina Palanciuc de la examinarea
cauzei de contencios administrativ la cererea de chemare in judecata depusa de Partidul
Politic ,,NOI” si Mihai Cristian impotriva Comisiei Electorale Centrale, cu privire la
constatarea neexamindrii cererii din 02 tunie 2021 de inregistrare in calitate de candidat
la alegerile parlamentare si obligarea examinarii acesteia cu inregistrarea in calitate de
candidat la alegerile parlamentare si incheierii din 12 iunie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau, prin care actiunea a fost declarata inadmisibila,

constata:

La 07 iunie 2021, Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian au depus cerere de
chemare in judecatda impotriva Comisiei Electorale Centrale, cu privire la constatarea
neexamindrii cererii din 02 iunie 2021 de Inregistrare in calitate de candidat la alegerile
parlamentare si obligarea examinarii acesteia cu inregistrarea in calitate de candidat la
alegerile parlamentare.



Prin incheierea din 10 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins ca
neintemeiata cererea de recuzare inaintata de Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian,
reprezentat de avocatul Corina Stratan judecatorilor Curtii de Apel Chisinau Anatolie
Minciuna, lon Muruianu si Ecaterina Palanciuc de la examinarea cauzei de contencios
administrativ la cererea de chemare in judecata depusa de Partidul Politic ,,NOI” si
Mihai Cristian impotriva Comisiei Electorale Centrale, cu privire la constatarea
neexaminarii cererii din 02 iunie 2021 de inregistrare in calitate de candidat la alegerile
parlamentare si obligarea examinarii acesteia cu inregistrarea in calitate de candidat la
alegerile parlamentare (f.d.128-131).

Prin incheierea din 11 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins ca
neintemeiata cererea de recuzare Tnaintatd de Mihai Cristian, reprezentat de avocatul
Corina Stratan judecatorilor Curtii de Apel Chisinau Anatolie Minciuna, lon Muruianu
si Ecaterina Palanciuc de la examinarea cauzei de contencios administrativ la cererea
de chemare in judecatd depusa de Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian impotriva
Comisiel Electorale Centrale, cu privire la constatarea neexamindrii cererii din
02 iunie 2021 de inregistrare in calitate de candidat la alegerile parlamentare si
obligarea examindrii acesteia cu inregistrarea in calitate de candidat la alegerile
parlamentare (f.d.164-167).

Prin incheierea din 12 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, actiunea depusa de
Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian a fost declarata inadmisibild, in temeiul art. 207
alin.(2) lit. e) Cod administrativ.

La 13 iunie 2021 Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian au depus recurs
impotriva incheierilor din 10, 11 si 12 iunie 2021 ale Curtii de Apel Chisinau, solicitand
casarea acestora cu restituirea cauzei la Curtea de Apel Chisindu pentru rejudecare.

In motivarea recursului, recurentii au mentionat ci considerd incheierea din
12 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu neintemeiatd, nefondata si pronuntata de un
complet de judecatd incompatibil.

In sustinerea argumentelor mentionate, recurentii au invocat ca prin actul
judecatoresc nominalizat se obstructioneaza accesul la justifie al recurentului Mihai
Cristian, garantat de art. 20 din Constitutia Republicii Moldova.

Respectiv, concluzia Curtii de Apel Chisindu, prin aplicarea exclusSiva a acestei
norme de drept, da imputerniciri totalitare Comisiei Eectorale Centrale, care poate sa
adopte orice act administrativ in privinta potentialilor candidati, fard posibilitatea
procesuala de a fi supus controlului legalitatii de catre instanta de judecata. Prin aceasta,
autoritatea nominalizata este eliberata de orice raspundere pentru actiunile, inactiunile
si hotararile sale, adoptate in privinta persoanelor a caror drepturi au fost afectate.

Asadar, in opinia recurentilor, Curtea de Apel Chisinau urma sa aplice art. 71 Cod
electoral in coroborare cu prevederile art. 12, 17, 39 Cod administrativ.

Totodata, recurentii considerd cd prima instantd eronat a interpretat situatia
juridica creatd, degrevand de raspundere Comisia Electorala Centrala, prin
redirectionarea raspunderii catre Partidul Politic ,,NOI”. Or, la caz, contestatarii, in
contestatia depusa au invocat dispozitiile art. 87 alin. (1)-(3) Cod electoral. Altfel spus,
in cazul in care Comisia Electorala Centrala va examina cererea si 0 va admite, Partidul
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Politic ,,NOI” va putea in temeiul art. 87 Cod electoral sa modifice lista candidatilor
din partea partidului, iar Mihai Cristian va putea participa la alegerile parlamentare din
11 iulie 2021.

La fel, recurentii au relevat ca Curtea de Apel Chisindu nu a examinat si nu s-a
expus asupra faptului ca Decretul fostului presedinte al Republicii Moldova privind
retragerea cetateniei lui Mihai Cristian este contestat in instanta de judecata, iar potrivit
art. 140 Cod administrativ acesta nu are autoritatea lucrului decis.

De asemenea, conform raspunsului emis de catre Presedintia Republicii Moldova,
la cererea lui Mihai Crsitian adresata Presedintelui Republicii Moldova Maia Sandu,
prin care a solicitat retragerea Decretului emis de fostul presedinte, la moment
legalitatea Decretului emis se verifica de catre instanta de judecata. Respectiv, atata
timp cat acest act nu a fost suspus controlului legalitatii de catre instanta de judecata
printr-o hotarare definitiva si irevocabila nu poate produce efectele juridice pentru care
a fost adoptat. Prin urmare, situatia juridica a lui Mihai Cristian este diferita de a unui
cetatean strain.

Invocand prevederile art. 5 al Legii cetateniei Republicii Moldova nr. 1024 din
02 iunie 2000, art. 74 alin. (1) Cod electoral recurentii au subliniat ca la moment, Mihai
Cristian detine buletinul de identitate autentic, care nu a fost solicitat de catre
autoritatile publice pentru a fi predat, iar actiniunile IP ,,Agentia Servicii Publice”, prin
care a declarat buletinul de identitate nevalabil, au fost contestate in instanta de
judecata, fapt ce a fost ascuns fata de Comsia Electorala Centrala. Din considerentele
enuntate, recurentii considera ca incheierea din 12 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau
urmeaza a fi casata cu emiterea unei solutii legale, prin examinarea fondului contestatiei
si admiterea acesteia, sau transmiterea contestatiei la o noua rejudecare la Curtea de
Apel Chisindu.

Subsecvent, recurentii au specificat ca contestatar al inactiunii Comisiei Electorale
Centrale este si Partidul Politic ,,NOI”, care a solicitat instantei de judecata obligarea
Comsiei Electorale Centrale sa emita raspuns la cererea inaintata. Raspunsul solicitat
urma sa fie adresat Partidului Politic ,,NOI” si membrului Partidului Politic ,,NOI”,
Mihai Cristian, deoarece acesta a fost propus spre inregistrare ca membru de partid. In
acest fel si partidului i-a fost incalcat dreptul de a fi examinata si solutinata cererea
inaintata.

In ceea ce tine de calitatea procesuald a Partidului Politic ,NOI”, recurentii au
punctat ca aceasta se incadreaza la art. 1 al Codului electoral, fiind concurent electoral.
De aceea, instanta de judecata urma sa declare cel putin admisibila contestatia acestuia
si sd 0 examineze.

Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian au sustinut ca Curtea de Apel Chisinau,
contrar prevederile art. 17, 39 alin. (1)-(2) Cod administrativ, art. 12, 26 alin. (1), art. 72
alin. (3), art. 49 alin. (3) Cod administrativ, nu a examinat contestatia lor, astfel
incalcand principiul accesului liber la jusititie, prevazut de art. 20 al Constitutiei
Republicii Moldova. art. 6 CEDO si art. 39 al Codului administrativ. lar, aceste
considerente constituie temei de a casa incheierea recurata si de a admite contestatia



depusa impotriva refuzului de examinare a cererii lui Mihai Cristian, membru al
Partidului Politic ,,NOI”.

Totodata, prin refuzul Comisiei Electorale Centrale de a se expune asupra cererii
de inregistrare in calitate de candidat la alegerile parlamentare anticipate din
11 ulie 2021, ca membru al Partidului Politic ,,NOI” a lui Mihai Cristian se incalca in
mod direct prevederile art. 38 alin. (3) al Constitutiei Republicii Moldova, art. 12, 26
alin. (1) Cod electoral, precum si art. 21 alin. (1) Cod administrativ.

Recurentii considera ca completul de judecata care a examinat adminisbilitatea
contestatiei era incompatibil sa judece cauza, motiv pentru care contesta si incheierile
Curtii de Apel Chisindu, prin care au fost respinse cererile de recuzare.

Astfel, cu referire la ilegalitatea incheierilor din 10 si 11 iunie 2021 ale Curtii de
Apel Chisinau, Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian au relatat ca la 09 iunie 2021,
au depus cerere de recuzare a judecatorilor Curtii de Apel Chisindau - Anatolie
Minciuna, Ion Muruianu si Ecaterina Palanciuc, de la examinarea prezentei cauze
invocand ca anterior judecatorii vizati, prin decizia din 29 martie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau s-au expus asupra problemei de drept privind contestarea Decretului fostului
presedinte al Republicii Moldova de retragere a cetateniei Republicii Moldova lui
Mihai Cristian.

Astfel, judecatorii Anatolie Minciuna, Eceaterina Palanciuc si lon Muruianu,
examinand in ordine de recurs, recursul inaintat de Rizea (Mihai) Cristian impotriva
incheierii din 21 decembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, adoptata in
cauza de contecios administrativ la cererea de chemare in judecatd depusa de Rizea
(Mihai) Cristian impotriva Presedintelui Republicii Moldova, persoana tertd
IP ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la anularea decretului Presedintelui Republicii
Moldova nr. 1823-VIII din 02 noiembrie 2020 si anularea deciziei nr. 2/1-6/3-1287 din
09 noiembrie 2020 privind cererea prealabild, au respins cererea de recurs depusa de
catre Rizea (Mihai) Cristian impotriva incheierii din 21 decembrie 2020 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Rascani.

Avand la baza dispozitiile art. 74 alin. (1) Cod electoral, art. 52 alin. (1), art. 195
Cod administrativ si art. 50 alin. (1) Cod de procedura civild, recurentii considera ca
cererea de recuzare a completului de judecatd nominalizat urmeaza a fi admisa,
deoarece acestia anterior s-au expus pe problema de drept privind retragerea cetateniei
lui Mihai Cristian, prin examinarea recusului impotriva incheierii de respingere a cererii
de suspendare a efectelor juridice ale Decretului contestat, problema de drept care face
parte din obiectul contestatiei depuse si care sta la baza acestui proces de judecata
electoral.

Totodata, din considerentul ca acelasi complet de judecatd a examinat contestatia
acelorasi contestatari impotriva Comsiei Electorale Centrale privind raspunsul
nr. CEC8/4066 din 02 iunie 2021, refuzului Comisiei Electorale Centrale din
02 iunie 2021, prin care au solicitat anularea acestuia in partea refuzului inregistrarii
candidatului, constatarii faptului ca Mihai Cristian nu este cetatean al Republicii
Moldova cu dispunerea obligarii Comisiei Electorale Centrale de a-1 inregistra in
calitate de candidat din partea Partidului Politic ,,NOI” la alegerile parlamentare din
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11 iulie 2021, la data de 10 iunie 2021 au declarat recuzare completului de judecata,
care a fost examinatd in lipsa lor si respinsd ca neintemeiatd prin incheierea din
11 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian considera ca instanta de judecata contrar
legii a examinat cererea de recuzare in absenta lor, or, avocatul Corina Stratan a solicitat
amanarea sedintei pentru altad ora, fiind antrenata in alte procese de judecata, astfel
fiindu-le incalcat dreptul la un proces echitabil, prevazut de art. 6 CEDO.

De altfel, avand in vedere cele enuntate, in opinia recurentilor, completul de
judecatad urma sa se abtina de la judecarea cauzei, deoarece s-a expus pe circumstantele
cauzel, care fac parte din obiectul contestatiei depuse impotriva Comisiei Electorale
Centrale si anume refuzul inregistrarii la alegerile parlamentare din 11 iulie 2021 a
candidatului Mihai Cristian.

Astfel, recurentii considera eronata concluzia instantei care a examinat cererea de
recuzare, precum ca completul de judecata recuzat nu a examinat actiunea in fond, dar
s-a expus doar asupra admisibilitdfii actiunii. Aceastd afirmatie nu este corecta si
obiectiva, deoarece instanta de judecata prin incheierea de inadmisibilitate a examinat
si s-a expus asupra admisibilitatii.

De asemenea, recurentii nU sunt de acord cu aprecierea instantei de judecata a
in care acestea sunt vadite.

Totodatd, recurentii au sustinut cd instanta de judecata, care a examinat cererile de
recuzare, neintemeiat s-a expus doar in limita art. 50 al Codului administrativ, cand
aplicabile fiind si dispozitiile Codului de procedura civila.

La 15 iunie 2021 Mihai Cristian, reprezentat de avocatul Corina Stratan a depus
sesizare privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor art. 71
alin.(1) din Codul electoral.

Prin incheierea din 16 iunie 2021 a Curtii Supreme de Justitie s-a admis cererea
depusa de Mihai Cristian, reprezentat de avocatul Corina Stratan cu privire la sesizarea
Curtii Constitutionale a Republicii Moldova privind exercitarea controlului
constitutionalitatii a prevederilor art. 71 alin. (1) din Codul electoral si s-a remis Curtii
Constitutionale a Republicii Moldova sesizarea depusa de Mihai Cristian, reprezentat
de avocatul Corina Stratan, in vederea examinarii constitutionalitatii prevederilor
art. 71 alin.(1) din Codul electoral.

Totodata, s-a amanat examinarea cauzei in ordine de recurs, pana la pronuntarea
Curtii Constitutionale asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

La 17 iunie 2021 Curtea Constitutionald a emis decizia de inadmisibilitate a
sesizarii nr. 139¢g/2021 privind exceptia de neconstitutionalitate a art. 71 alin. (1) din
Codul electoral.

La 20 iunie 2021 Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian, reprezentat de avocatul
Corina Stratan, a depus recurs suplimentar Tmpotriva incheierilor din 10, 11 si
12 iunie 2021 ale Curtii de Apel Chisinau, in care a reiterat pretentiile initiale si a
solicitat admiterea acestora.



Mihai Cristian, reprezentat de avocatul Corina Stratan a notat ca prin decizia
Curtii Constitutionale de inadmisibilitate a sesizarii nr. 139g/2021 privind exceptia de
neconstitutionalitate a art. 71 alin. (1) din Codul electoral, se confirma ilegalitatea
incheierii din 12 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, deoarece prin aceasta prima
instanta la examinarea admisibilitatii contestatiei, a aplicat prevederile art. 71 alin. (1)-
(5) Cod electoral si art. 1 Cod electoral, care explica notiunea de concurent electoral,
respectiv a declarat inadmisibild contestatia depusd de Mihai Cristian, invocand ca
acesta neavand calitatea de concurent electoral, nu poate contesta actiunile/ inactiunile
Comisiei Electorale Centrale, depunand actiune in obligare.

La 14 iunie 2021 si 20 iunie 2021 in adresa Comisiei Electorale Centrale au fost
expediate copiile recursurilor depuse de Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian,
reprezentat de avocatul Corina Stratan, cu instiintarea despre posibilitatea depunerii
referintei.

Pana la data stabilitd pentru examinarea recursurilor depuse de Partidul Politic
,,NOI” si Mihai Cristian, reprezentat de avocatul Corina Stratan, Comisia Electorala
Centrala nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv si nu a depus referinta.

Cu referire la recursurile depuse de Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian,
reprezentat de avocatul Corina Stratan impotriva incheierilor din 10 si 11 iunie 2021
ale Curtii de Apel Chisindu, instanta de recurs noteaza urmatoarele.

Conform art. 242 din Codul administrativ, recursul impotriva incheierii
judecatoresti se depune motivat la instanta de judecata care a emis Incheierea contestata
in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecatoresti, dacad legea nu stabileste
un termen mai mic. Instanta de judecata care a emis incheierea contestatd transmite
neintarziat recursul impotriva incheierii judecatoresti impreuna cu dosarul judiciar
instantei competente sa solutioneze recursul.

Materialele cauzei atesta ca incheierile din 10 si 11 iunie 2021 ale Curtii de Apel
Chiginau au fost notificate recurentilor la data pronuntarii, prin intermediul postei
electronice (f.d.142, 168).

Insd, avand in vedere ci incheierile din 10 si 11 iunie 2021 ale Curtii de Apel
Chiginau pot fi atacate doar odata cu fondul cauzei, termenul de contestare incepe sa
curgd de la data notificarii incheierii Curtii de Apel Chisinau din 12 iunie 2021, care
a fost notificata recurentilor la data pronuntarii, adica 12 iunie 2021, prin intermediul
postei electronice (f.d.178).

Respectiv, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca, la depunerea recursului la 13 iunie 2021, recurentii
au respectat termenul prevazut de articolul 242 din Codul administrativ.

Studiind materialele dosarului, concluziile Curtii de Apel Chisindu indicate in
incheierile contestate si argumentele invocate in cererile de recurs, completul
specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
recursurile depuse de Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian, reprezentat de avocatul
Corina Stratan impotriva incheierilor din 10 si 11 iunie 2021 ale Curtii de Apel
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Chiginau, prin care s-au respins cererile de recuzare a judecatorilor Ecaterina Palanciuc,
Anatolie Minciuna si lon Muruianu urmeaza a fi respinse din urmatoarele motive.

Conform art. 243 alin. (1) lit. b) din Codul administrativ, examinand recursul
impotriva incheierii judecatoresti, instanta adoptd una dintre urmédtoarele decizii:
respinge recursul.

Astfel, conform art. 243 alin. (2) din Cod administrativ, instanta competenta
solutioneaza recursul impotriva incheierilor judecatoresti fara sedinta de judecata. Daca
considera necesar, instanta competenta poate cita participantii la proces.

In speti, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie nu a considerat oportun de a cita participantii la proces pentru a se
pronunta cu privire la problemele invocate in recurs, deoarece criticele recurentilor, au
fost expuse cu suficienta claritate.

Din materialele cauzei se atesta ca la 09 iunie 2021 Partidul Politic ,,NOI” si Mihai
Cristian, reprezentat de avocatul Corina Stratan, au depus cerere de recuzare a
completului de judecata a Curtii de Apel Chisindu, format din judecatorii Ecaterina
Palanciuc, Anatolie Minciuna si Ion Muruianu, de la examinarea prezentei cauze
(f.d.85-87).

in sustinerea cererii de recuzare, Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian,
reprezentat de avocatul Corina Stratan, au invocat ca anterior, prin decizia din
29 martie 2019 a Curtii de Apel Chigindu, magistratii recuzati S-au expus asupra
problemei de drept privind contestarea Decretului fostului presedinte al Republicii
Moldova de retragere a cetateniei Republicii Moldova lui Mihai Cristian.

De asemenea, judecatorii Anatolie Minciuna, Eceaterina Palanciuc si Ion
Muruianu, examinand in ordine de recurs recursul inaintat de Rizea (Mihai) Cristian
impotriva incheierii din 21 decembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani,
adoptata in cauza de contecios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa
de Rizea (Mihai) Cristian impotriva Presedintelui Republicii Moldova, persoana terta
IP ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la anularea Decretului Presedintelui Republicii
Moldova nr. 1823-VIII din 02 noiembrie 2020 si anularea deciziei nr. 2/1-6/3-1287 din
09 noiembrie 2020 privind cererea prealabila, I-au respins.

Astfel, invocand prevederile art. 74 al Codului electoral, art. 52 alin. (1), 192 al
Codului administrativ, art. 50 alin. (1) al Codului procedura civila, Partidul Politic
,,NOI” si Mihai Cristian, reprezentat de avocatul Corina Stratan, au solicitat admiterea
cererii de recuzare a completului de judecatd, din motivul ca anterior s-au expus pe
problema de drept privind retragerea cetdteniei lui Mihai Cristian, prin examinarea
recursului Tmpotriva incheierii de respingere a cererii de suspendare a efectelor juridice
ale Decretului contestat, problema de drept care face parte din obiectul contestatiei
depuse si care std la baza acestui proces de judecata electoral.

La fel, tindnd cond de prevederile art. 50 al Codului administrativ, au mentionat
ca deoarece prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 29 martie 2021, completul de
judecata a respins cererea de recurs a lui Mihai Cristian, exista o justificata neincredere
fata de completul de judecata de exercitare impartiala a functiei. Este inadmisibil ca
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fiind supusa spre examinare practic aceeasi problema de drept, judecatorii sa se
contrazicd prin propria lor decizie.

Prin incheierea din 10 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins ca
neintemeiata cererea de recuzare inaintata de Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian,
reprezentat de avocatul Corina Stratan, judecatorilor Curtii de Apel Chisindu Anatolie
Minciuna, lon Muruianu si Ecaterina Palanciuc de la examinarea cauzei de contencios
administrativ la cererea de chemare in judecata, depusa de Partidul Politic ,,NOI” si
Mihai Cristian impotriva Comisiei Electorale Centrale, cu privire la constatarea
neexaminarii cererii din 02 iunie 2021 de inregistrare in calitate de candidat la alegerile
parlamentare si obligarea examindrii acesteia cu inregistrarea n calitate de candidat la
alegerile parlamentare (f.d.128-131).

La 10 iunie 2021 Mihai Cristian, reprezentat de avocatul Corina Stratan, a depus
cerere de recuzare a completului de judecatd a Curtii de Apel Chisindu format din
judecatorii Ecaterina Palanciuc, Anatolie Minciuna si lon Muruianu de la examinarea
prezentei cauze (f.d.143-145).

In motivarea cererii de recuzare, Mihai Cristian, reprezentat de avocatul Corina
Stratan, a invocat ca anterior, prin incheierea din 07 iunie 2021 a Curtii de Apel
Chiginau, judecatorii Curtii de Apel Chisinau Anatolie Minciuna, lon Muruianu si
Ecaterina Palanciuc au solutionat admisibilitatea contestatiei electorale ale acelorasi
contestatari, contestatie care are ca obiect aceeasi problema de drept, si anume, refuzul
inregistrarii lui Mihai Cristian, membru de Partid al Partidului Politic ,,NOI”, ca
candidat la alegerile parlamentare din 11 iulie 2021, pe motiv ca nu ar detine cetatenia
Republicii Moldova si cé ar avea buletin de identitate nevalabil.

Astfel, invocand prevederile art. 74 al Codului electoral, art. 52 alin. (1), art. 192
ale Codului administrativ, art. 50 alin. (1) al Codului procedura civila, au solicitat
admiterea cererii de recuzare a completului de judecatd din motivul ca anterior s-au
expus prin incheierea din 08 iunie 2021 asupra inadmisibilitdtii contestatiei.

In vederea inlaturarii circumstantelor date, contestatarii au considerat necesar de
a fi admisd cererea de recuzare a completului de judecata compus din judecatorii
Anatolie Minciuna, Ion Muruianu si Ecaterina Palanciuc si de a fi transmisa cauza prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor contestatia spre examinare
unui alt complet de judecata.

Prin incheierea din 11 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins ca
neintemeiata cererea de recuzare inaintata de Mihai Cristian, reprezentat de avocatul
Corina Stratan, judecatorilor Curtii de Apel Chisindu Anatolie Minciuna, [on Muruianu
si Ecaterina Palanciuc de la examinarea cauzei de contencios administrativ la cererea
de chemare 1n judecata depusa de Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian Tmpotriva
Comisiei Electorale Centrale, cu privire la constatarea neexaminarii cererii din 02 iunie
2021 de inregistrare in calitate de candidat la alegerile parlamentare si obligarea
examindrii acesteia cu inregistrarea in calitate de candidat la alegerile parlamentare
(f.d.164-167).

Efectuand controlul de legalitate a incheierilor contestate, instanta de recurs retine
urmatoarele prevederi legale.



In conformitate cu art. 202 alin. (1) din Codul administrativ, judecitorul care
examineaza actiunea in contencios administrativ trebuie sa se abtina sau poate fi recuzat
in baza temeiurilor prevazute la art. 49 si 50.

In conformitate cu art. 50 din Codul administrativ, pentru o autoritate publica
intr-o procedura administrativa nu pot actiona, de asemenea, persoanele in privinta
carora existd un motiv de justificare a neincrederii fatd de o exercitare impartiala a
functiei.

Motivul indicat la alin. (1) poate exista, in special, atunci cand persoana care
actioneaza pentru autoritatea publica:

a) Intretine relatii personale stranse cu un participant la procedura administrativa
ori cu reprezentantul legal sau Tmputernicit al acestuia;

b) si-a expus parerea in public in mod depreciativ sau intr-un alt mod ce poate fi
contestat Tn privinta unui participant la aceasta procedura;

c) si-a expus parerea in public cu privire la finalitatea procedurii sau la aprecierea
probelor pana la incheierea procedurii;

d) are un interes economic sau personal fatd de rezultatul procedurii
administrative.

Articolul 50 alin. (2) din Codul administrativ prevede de o manierd, care nu este
exhaustiva, motivele de justificare a neincrederii fatd de o exercitare impartiala a
functiei de judecator in procedura contenciosului administrativ.

Legiuitorul prin expresia ,,in special” din continutul normei art.50 alin. (2) din
Codul administrativ a indicat ca, motivele de justificare a neincrederii fata de o
exercitare impartiald a functiei de judecétor in procedura contenciosului administrativ
nu poartd un caracter exhaustiv, respectiv, pot fi reglementate si alte astfel de motive.

In continuare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie conchide ca, in conformitate cu art. 202 alin. (4) din Codul
administrativ, recuzarea sau abtinerea judecatorului se examineaza in ordinea prevazuta
in Codul de procedura civila.

Conform art. 52 alin. (4) din Codul de procedura civild, procedura solutionarii
cererii de abtinere de la judecatd si efectele admiterii ei se determind conform
prevederilor art. 53 si 54.

Articolul 53 alin. (5) din Codul de procedura civila statueaza ca, instanta decide
asupra recuzarii in camera de deliberare printr-o incheiere motivata, care nu se supune
niciunei cdi de atac decét o data cu fondul hotararii sau al deciziei.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca, argumentele indicate in cererile de recuzare depuse la
09 iunie 2021 de catre Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian, reprezentat de avocatul
Corina Stratan si respectiv 10 iunie 2021 de Mihai Cristian, reprezentat de avocatul
Corina Stratan, corect au fost respinse de catre instanta care a examinat cererile de
recuzare, fiindcd nu cad sub incidenta prevederilor art. 50 alin. (2) din Codul
administrativ in coroborare cu art.50 alin. (1) din Codul de procedura civila, acestea
fiind pur declarative, bazate pe suspiciuni In impartialitatea judecatorilor recuzati.



Motivele invocate de Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian, reprezentat de
avocatul Corina Stratan, in sustinerea cererii de recuzare, precum ca judecatorii recuzati
prin decizia din 29 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-au expus asupra problemei
de drept privind contestarea Decretului fostului presedinte al Republicii Moldova de
retragere a cetateniei Republicii Moldova lui Mihai Cristian, iar examinand in ordine
de recurs, recursul inaintat de Rizea (Mihai) Cristian impotriva incheierii din
21 decembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, adoptata in cauza de
contecios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de Rizea (Mihai)
Cristian Tmpotriva Presedintelui Republicii Moldova, persoana tertd IP ,,Agentia
Servicii Publice” cu privire la anularea decretului Presedintelui Republicii Moldova
nr. 1823-VIII din 02 noiembrie 2020 si anularea deciziei nr. 2/1-6/3-1287 din
09 noiembrie 2020 privind cererea prealabild, au respins cererea de recurs depusa de
catre Rizea (Mihai) Cristian impotriva incheierii din 21 decembrie 2020 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Rascani, corect au fost calificate ca neconstituind o imprejurare care
ar pune la indoiald obiectivitatea si nepartinirea in cauza data a judecatorului recuzat,
in conditiile in care actiunile de contencios administrativ examinate anterior de catre
magistratii recuzati au obiect distinct de examinare, precum si sunt adresate catre parati
diferiti, s1 acestea nu sunt cauze conexe.

Argumentul invocat de Mihai Cristian, reprezentat de avocatul Corina Stratan, ca
prin incheierea din 07 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, judecatorii Curtii de Apel
Chisinau Anatolie Minciuna, Ion Muruianu si Ecaterina Palanciuc au solutionat
admisibilitatea contestatiei electorale ale acelorasi contestatari, contestatie care are ca
obiect aceeasi problema de drept, si anume, refuzul inregistrarii lui Mihai Cristian,
membru de Partid al Partidului Politic ,,NOI” ca si candidat la alegerile parlamentare
din 11 1ulie 2021, pe motiv cd nu ar detine cetdtenia Republicii Moldova si ca ar avea
buletin de identitate nevalabil, nu poate constitui temei de anulare a incheierii din 10
iunie 2021

Or, aici, Curtea de Apel Chisinau corect a constatat ca examinarea chestiunii cu
privire la admisibilitatea actiunii inaintate de catre Partidul Politic ,,NOI” si Mihai
Cristian impotriva Comisiei Electorale Centrale cu privire la obligarea inregistrarii in
calitate de candidat la alegerile parlamentare, nu constituie 0 imprejurare care pune la
indoiala obiectivitatea si nepartinirea judecatorilor, deoarece completul Curtii de Apel
Chisinau recuzat, format din magistratii Anatolie Minciuna, lon Muruianu si Ecaterina
Palanciuc, nu a examinat actiunea in fond, 1nsa S-a expus doar asupra admisibilitatii
actiunii.

Argumentul recurentului Mihai Cristian, reprezentat de avocatul Corina Stratan
ca intanta de apel neintemeiat a examinat cererea de recuzare in absenta sa si a
reprezentantului sau, care a solicitat amanarea examinarii cererii de recuzare din motiv
ca era antrenat in alta sedinta de judecata, nu poate influenta legalitatea incheierii de
respingere a cererii de recuzare.

Or, completul de judecata caruia i-a fost repartizata spre examinare cererea de
recuzare, corect a respins cererea reprezentantului lui Mihai Cristian, avocatului Corina
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Stratan privind aménarea examinarii cererii de recuzare si a purces la examinarea
acesteia, reclamantii fiind citati legal, informati despre data si ora sedintei de judecata.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata netemeinicia argumentelor invocate
de recurenti in sustinerea recursurilor depuse impotriva incheierilor din 10 iunie 2021
si 11 iunie 2021 ale Curtii de Apel Chisinau, si respectiv legalitatea acestora.

Referitor la recursurile depuse de Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian,
reprezentat de avocatul Corina Stratan, impotriva incheierii din 12 iunie 2021 a Curtii
de Apel Chisindu, instanta de recurs releva urmatoarele.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
retine ca, la caz, Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian au depus o contestatie privind
actiunile si hotararile Comisiei Electorale Centrale.

Asadar, spetei 1i sunt aplicabile prevederile Codului electoral, care, la art. 74
alin.(6), prevede expres cd impotriva hotararii instantei de judecatd poate fi depus un
apel in termen de o zi de la pronuntare, iar impotriva deciziei instantei de apel — un
recurs in termen de o zi de la pronuntare.

Incheierea recurati a fost pronuntata si expediata partilor, prin intermediul postei
electronice la 12 iunie 2021, iar recurentii Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian,
reprezentat de avocatul Corina Stratan, au depus cererea de recurs la data de
13 iunie 2021 si ulterior la 20 iunie 2021 (f.d. 183-193, 257-260).

Prin urmare, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursurile sunt depuse in termen.

Conform art. 73 alin. (7) Cod electoral, contestatiile depuse la instantele de
judecata se examineazd in conformitate cu prevederile Codului de procedura civila si
ale Codului administrativ.

lar, conform art. 74 alin. (1) Cod electoral, instanta de judecata adopta si pronunta
hotarirea in conformitate cu prevederile Codului de procedura civila si ale Codului
administrativ.

Studiind materialele cauzei, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial s1 de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite recursurile depuse de Partidul
Politic ,,NOI” si Mihai Cristian, reprezentat de avocatul Corina Stratan, de a anula
incheierea din 12 tunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau si de a restitui cauza Curtii de
Apel Chisinau, spre rejudecare in acelasi complet de judecata, din urméatoarele motive.

Conform art. 243 alin. (1) lit. ¢) Cod administrativ, examinind recursul impotriva
incheierii judecatoresti, instanta adoptd una dintre urmatoarele decizii: anuleaza
incheierea si adopta o noua incheiere.

Asadar, din materialele cauzei rezulta ca la 28 mai 2021, Partidul Politic ,,Noi”,
in persoana presedintelui Vladimir Dachi, s-a adresat catre Comisia Electoral Centrala,
cu cerere privind inregistrarea candidatilor din partea Partidului Politic ,,Noi”, la functia
de deputat in Parlamentul Republicii Moldova, la alegerile parlamentare antidicipate
din 11 iulie 2021 (f.d.7).
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La 02 iunie 2021 Comisia Electoralda Centrala, prin raspunsul nr. CEC-8/4066, i-a
comunicat presedintelui Partidului Politic ,,NOI” Vladimir Dachi ca Mihai Cristian,
candidatul de la pozitia nr. 2 din lista candidatilor din partea Partidului Politic ,,Noi”,
la functia de deputat in Parlamentul Republicii Moldova, conform informatiei
prezentate de Agentia Servicii Publice si a datelor din Registrul de stat al populatiei, nu
detine cetatenia Republicii Moldova, iar buletinul de identitate de pe care s-a facut
copia prezentatd Comisiei, este nevalabil (f.d.40).

Subsecvent, la 02 iunie 2021 Partidul Politic ,,Noi” a depus la Comisia Electorala
Centrala comunicatul informativ nr.CEC-7/12879, prin care a relatat ca, la data de
28 decembrie 2017, Rizea (Mihai) Cristian, cetatean al Romaniei, impreuna cu fiul sau,
Rizea Albert-Christian, au devenit cetateni ai Republicii Moldova, in conformitate cu
Avizul nr. 01/3491 al Agentiei Servicii Publice a Republicii Moldova, privind
recunoasterea lui Rizea Cristian, cetdtean al Republicii Moldova. Ulterior, potrivit
certificatului de schimbare a numelui nr.49 din 15 iunie 2019 Rizea Cristian si-a
schimbat numele in Mihai Cristian, luand numele ,,Mihai” al bunicii sale Mihai Ana.
lar, intrucat, Decretul Presedintelui Republicii Moldova din 02 noiembrie 2020, prin
care 1n temeiul art. 88 lit. ¢) din Constitutia Republicii Moldova si al art. 23 alin. (1)
lit. a) din Legea cetateniei Republicii Moldova, s-a retras cetatenia Republicii Moldova
lui Rizea (Mihai) Cristian, a fost contestat in instanta de judecata, si pand nu va exista
o hotarare definitiva si irevocabila, Mihai Cristian, este cetatean al Republicii Moldova.
(f.d.10-14)

lar, la 07 iunie 2021, Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian au depus cerere de
chemare in judecata impotriva Comisiei Electorale Centrale, prin care au solicitat
admiterea contestatier Partidului Politic ,,NOI” si a candidatului Mihai Cristian
impotriva actiunilor Comisiei Electorale Centrale privind neexaminarea cererii
(comunicatului informativ) din 02 iunie 2021 de inregistrare in calitate de candidat la
functia de deputat din partea Partidului Politic ,,NOI” la alegerile parlamentare din
11 iulie 2021, cu obligarea Comisiei Electorale Centrale de a examina cererea si de a
adopta o hotarare motivatd, ca rezultat al examinarii acesteia.

Prin incheierea din 12 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, actiunea depusa de
Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian a fost declarata inadmisibild, in temeiul art. 207
alin.(2) lit. ) Cod administrativ.

Pentru a pronunta aceasta decizie, prima instanta a constatat ca reclamantii nu pot
revendica incalcarea, prin activitatea administrativd, a unui drept vitamat al sau
reiesind din dispozitiile art. 207 alin. (2) lit. e), in coroborare cu art. 39 alin. (2), art. 17
si art. 189 alin. (1) si (2) Cod administrativ.

Asadar, la caz, instanta de recurs considera cd Curtea de Apel Chisindau prematur
a constat inadmisibilitatea actiunii depuse de Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian
si eronat a aplicat normele de drept material si procedural.

In sustinerea acestei concluzii instanta de recurs mentioneazi urmatoarele.

Conform art. 20 alin. (1) si (2) din Constitutia Republicii Moldova, orice persoana
are dreptul la satisfactie efectivda din partea instantelor judecatoresti competente
impotriva actelor care violeaza drepturile, libertatile si interesele sale legitime.
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Nici o lege nu poate ingradi accesul la justitie.

Potrivit art. 38 alin. (3) din Constitutia Republicii Moldova, dreptul de a fi alesi le
este garantat cetatenilor Republicii Moldova cu drept de vot, in conditiile legii.

In conformitate cu art. 53 alin. (1) si (2) din Constitutia Republicii Moldova,
persoana vatamata intr-un drept al sdu de o autoritate publicd, printr-un act
administrativ sau prin nesolutionarea in termenul legal a unei cereri, este indreptatita sa
obtind recunoasterea dreptului pretins, anularea actului si repararea pagubei.

Statul raspunde patrimonial, potrivit legii, pentru prejudiciile cauzate prin erorile
savirsite in procesele penale de cétre organele de ancheta si instantele judecatoresti.

Totodata, conform art. 1 Cod electoral, in sensul prezentului cod se definesc
urmatoarele notiuni generale: candidat — persoana care candideaza pentru ocuparca
unei functii publice eligibile din partea partidelor, a altor organizatii social-politice, a
blocurilor electorale;

concurenti electorali:

— candidatii independenti, inregistrati de Comisia Electorala Centrald, precum si
partidele, alte organizatii social-politice si1 blocurile electorale ale caror liste de
candidati au fost inregistrate de Comisia Electorala Centrala — in cazul alegerilor
parlamentare;

— candidatii pentru functia de Presedinte al Republicii Moldova, inregistrati de
Comisia Electorala Centrala — in cazul alegerilor prezidentiale;

— partidele, alte organizatii social-politice, blocurile electorale si persoanele care
candideaza pentru functia de primar sau de consilier in consiliul local si care sint
inregistrate de consiliile electorale de circumscriptie respective — in cazul alegerilor
locale;

In conformitate cu art. 12 Cod electoral, dreptul de a fi alesi il au cetitenii
Republicii Moldova cu drept de vot care intrunesc conditiile prevazute de prezentul
cod.

Potrivit art. 71 alin. (1), (2 ) si (5) Cod electoral, alegatorii si concurentii electorali
pot contesta actiunile/inactiunile si hotaririle consiliilor si birourilor electorale si
actiunile/inactiunile concurentilor electorali. Depunerea cererii in instanta de judecata
trebuie precedatd de contestarea prealabild in organul electoral ierarhic superior
organului al carui act se contesta, cu exceptia contestatiilor privind actiunile/inactiunile
concurentilor electorali, depuse direct in instanta de judecata, si a contestatiilor ce se
refera la exercitarea dreptului la vot sau la administrarea alegerilor depuse la biroul
electoral in ziua alegerilor.

Contestatiile privind organizarea si desfasurarea alegerilor se examineaza de catre
organele electorale, respectindu-se ierarhia acestora. Procedura detaliatd de examinare
a contestatiilor In perioada electorald se aproba prin hotarire a Comisiei Electorale
Centrale.

Contestatia va contine descrierea faptelor invocate ca presupuse incalcari, probele,
temeiul legal, cerintele contestatarului, semnatura si datele de identitate ale persoanei
care o depune. In cazul contestatiilor privind hotaririle organelor electorale, sarcina
probarii legalitatii revine acestor organe.
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lar, conform art. 72 alin. (3) Cod electoral, contestatiile privind actiunile si
hotaririle Comisiei Electorale Centrale si ale Consiliului  Coordonator al
Audiovizualului se depun, fara respectarea procedurii prealabile, la Curtea de Apel
Chisinau in termen de 3 zile calendaristice de la data savirsirii actiunii sau adoptarii
hotaririi.

La fel, conform art. 3 Cod administrativ, legislatia administrativa are drept scop
reglementarea procedurii de infaptuire a activitdfii administrative si a controlului
judecatoresc asupra acesteia, in vederea asigurarii respectarii drepturilor si a libertatilor
prevazute de lege ale persoanclor fizice si juridice, tinindu-se cont de interesul public
si de regulile statului de drept.

Conform art. 5 Cod administrativ, activitatea administrativa reprezinta totalitatea
actelor administrative individuale si normative, a contractelor administrative, a actelor
reale, precum si a operatiunilor administrative realizate de autoritatile publice n regim
de putere publica, prin care se organizeaza aplicarea legii si se aplicd nemijlocit legea.

In conformitate cu art. 6 alin. (1) Cod administrativ, procedura administrativa este
activitatea autoritatilor publice cu efect in exterior, indreptatd spre examinarea
conditiilor, pregatirea si emiterea unui act administrativ individual, spre examinarea
conditiilor, pregatirea si incheierea unui contract administrativ sau examinarea
conditiilor, pregatirea si intreprinderea unei masuri strict de autoritate publica.

Potrivit art. 7 Cod administrativ, autoritate publicd se considera orice structurd
organizatorica sau organ instituita/instituit prin lege sau printr-un alt act normativ, care
actioneaza in regim de putere publica in scopul realizarii unui interes public.

Conform art. 17 Cod administrativ, drept vatdmat este orice drept sau libertate
stabilit/stabilitd de lege caruia/careia i se aduce atingere prin activitate administrativa.

lar, conform art. 189 alin. (1) si (2) Cod administrativ, Orice persoana care
revendica Incdlcarea unui drept al sau prin activitatea administrativa a unei autoritati
publice poate Tnainta o actiune in contencios administrativ.

O actiune in contencios administrativ poate fi Tnaintata si atunci cand autoritatea
publicd nu a solutionat in termen legal o cerere.

Prin urmare, instanta de recurs reitereaza ca la caz, Partidul Politic ,,NOI”’ si Mihai
Cristian au solicitat constatarea neexaminarii cererii (comunicatului informativ) din
02 iunie 2021 de inregistrare a lui Mihai Cristian in calitate de candidat la functia de
deputat din partea Partidului Politic ,,NOI” la alegerile parlamentare din 11 iulie 2021
si obligarea Comisiei Electorale Centrale de a examina cererea si de a adopta o hotarare
motivata ca rezultat al examinarii acesteia, in sensul prevederilor art. 189 alin. (2) Cod
administrativ.

Insa, Curtea de Apel Chisindu, prin incheierea din 12 iunie 2021 a declarat
inadmisibila actiunea depusd de Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian, in temeiul
art. 207 alin.(2) lit. €) Cod administrativ, fara a tine cont de faptul ca la caz, cererea de
chemare in judecata a fost depusa la data de 07 iunie 2021 de catre Partidul Politic
,,NOI”, care prin hotdrarea Comisiei Electorale Centrale din 04 iunie 2021 a fost
inregistrat in calitate de concurent electoral si care in conformitate cu prevederile
normele de drept material nominalizate, este in drept de a contesta actiunile/inactiunile
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si hotararile Comisiei Electorale Centrale si a inainta o actiune in contencios
administrativ, in cazul in care revendica incalcarea unui drept al sau prin activitatea
administrativa, sau atunci cind autoritatea publicd nu a solutionat in termen legal
cererea privind inregistrarea listei candidatilor din partea Partidului Politic ,,Noi”, la
functia de deputat in Parlamentul Republicii Moldova, in care Mihai Cristian, figura la
pozitia nr. 2.

Or, conform art. 206 alin. (1) lit. b) Cod administrativ, o actiune in contencios
administrativ poate fi depusa pentru: obligarea autoritdfii publice sa emitd un act
administrativ individual (actiune in obligare).

Asadar, instanta de recurs constata ca Curtea de Apel prematur si neintemeiat a
declarat inadmisibild actiunea depusd de Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian,
constatand ca reclamantii nu pot revendica incalcarea, prin activitatea administrativa, a
unui drept in sensul art.17 Cod adminsitrativ, in situatia in care la materialele cauzei nu
se atesta un raspuns din partea Comisiei Electorale Centrale la cererea (comunicatului
informativ) din 02 iunie 2021 de inregistrare a lui Mihai Cristian in calitate de candidat
la functia de deputat din partea Partidului Politic ,,NOI” la alegerile parlamentare din
11 iulie 2021.

Faptele relatate genereaza anularea incheierii recurate, deoarece mentinerea
acesteia in conditiile enuntate ar constitui o incélcare a dreptului reclamantilor §i1 ar
ingradi acestora accesul la justitie, garantat de art. 6 § 1 din Conventia Europeana
pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale. Or, dreptul de
acces la un tribunal constituie un element inerent al tuturor garantiilor procedurale
prevazute in Conventie. Dreptul de acces la instanta trebuie sé fie ,,concret si efectiv”
(Bellet impotriva Frantei, § 38). Efectivitatea dreptului de acces impune ca un individ
,,sa beneficieze de o posibilitate clard si concretda de a contesta un act ce constituie o
ingerinta in drepturile sale” (Bellet impotriva Frantei, § 36; Nunes Dias impotriva
Portugaliei).

Mai mult, in decizia de inadmisibilitate a sesizarii nr. 139g/2021 privind exceptia
de neconstitutionalitate a art. 71 alin. (1) din Codul electoral din 17 iunie 2021, Curtea
Constitutionala a subliniat ca instantele de drept comun trebuie sa garanteze, in litigiile
din materia electorald, efectivitatea dreptului fundamental de a vota si de a fi ales.
Contestatiile in baza articolului 72 alin. (3) din Codul electoral pot fi formulate si
impotriva omisiunilor Comisiei Electorale Centrale, printr-o interpretare care asigura
efectivitatea dreptului de a vota si de a fi ales, precum si printr-0 interpretare care are
in vedere obligatiile internationale ale statului Republica Moldova in materie de
respectare a drepturilor omului.

Din considerentele mentionate, completul specializat pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursurile depuse de
Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian, reprezentat de avocatul Corina Stratan
impotriva incheierilor din 10 si 11 iunie 2021 ale Curtii de Apel Chisinau, de a mentine
incheierile din 10 si 11 iunie 2021 ale Curtii de Apel Chisinau, de a admite recursurile
depuse de Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian, reprezentat de avocatul Corina
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Stratan Tmpotriva incheierii din 12 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, cu anularea
acesteia si restituirea cauzei spre rejudecare Curtii de Apel Chisinau, n acelasi complet
de judecata.

Conform art. art. 243 alin. (1) lit. b) si c¢) din Codul administrativ, completul
specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se resping recursurile depuse de Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian,
reprezentat de avocatul Corina Stratan si se mentin incheierile din 10 iunie 2021 si
11 iunie 2021 ale Curtii de Apel Chisinau.

Se admit recursurile depuse de Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian,
reprezentat de avocatul Corina Stratan.

Se anuleaza incheierea din 12 tunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu si se restituie
Curtii de Apel Chisindu cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in
judecata depusa de de Partidul Politic ,,NOI” si Mihai Cristian Tmpotriva Comisiei
Electorale Centrale, cu privire la constatarea neexaminarii cererii din 02 iunie 2021 de
inregistrare in calitate de candidat la alegerile parlamentare si obligarea examinarii
acesteia cu inregistrarea in calitate de candidat la alegerile parlamentare, spre
rejudecare, in acelasi complet de judecata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Maria Ghervas
Judecatori Victor Burduh
Nina Vascan
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