prima instanta: Turcan Iu. dosarul nr. 2ra-3870/13
instanta de apel: Cernat N., Pahopol A. si Gavrilita S.

DECIZIE
18 decembrie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul: Valeriu Doaga

Judecatorii Nicolae Clima, luliana Oprea,
lon Corolevschi si Sveatoslav Moldovan

examinind recursul declarat de catre Radu Ion, in pricina civila la cererea de
chemare 1n judecata a Svetlanei Chistruga impotriva lui Radu lon privind incasarea
pensiei de Intretinere a copiilor minori si cheltuielilor de asistenta juridica, impotriva
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 18 iunie 2013, prin care s-a respins apelul
declarat de Radu Ion si S-a mentinut hotarirea judecatoriei Riscani mun. Chisinau din
19 decembrie 2012
constata

La 02 octombrie 2012 Chistruga Svetlana a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva lui Radu lon privind incasarea pensiei de intretinere a copiilor
minori si cheltuielilor de asistenta juridica (f. d. 1).

In motivarea actiunii reclamanta Chistruga Svetlana a indicat ca la 06 iunie
2009 a incheiat casatoria cu piritul Ion Radu care a fost inregistrata de catre Oficiul
Stare Civila din Spania.

Din viata comuna cu Ion Radu au doi copii minori, fiul lon Chistruga, nascut la
09 februarie 2008 si fiul Victor-Denis Chistruga, nascut la 08 aprilie 2010.

Viata in comun cu piritul Radu lon a esuat, nu gasesc limba comuna, se cearta,
mai mult de opt luni nu locuiesc impreuna si nu ajutd material la intretinerea copiilor
minori.

Radu lon nu este angajat oficial in cimpul muncii, are un salariul §i alte
venituri neregulate.

Conform datelor statistice a Biroului National de Statistica, minimul de
existenta pe trimestrul II anul 2012 pentru un copil minor in localitate urbana in virsta
de 1 - 6 ani a constituit suma de 1375 lei.

in prezent nivelul necesar de asigurare materiald a copiilor minori constituie
cel putin 2000 lei lunar si nu are posibilitate materiald de sine statator sa o asigure.

Radu lon se eschiveaza de la obligatiunile sale parintesti de acordare a
ajutorului material pentru intretinerea copiilor minori fapt ce a determinat-o sa se
adreseze cu prezenta actiune in instanta de judecata.

Cere Chistruga Svetlana incasarea pensiei de intretinere a copiilor minori lon
Chistruga, nascut la 09 februarie 2008 si fiul Victor-Denis Chistruga, nascut la 08
aprilie 2010 de la Radu lon in suma baneasca fixa In marime de 2000 lei si
cheltuielilor de asistenta juridica in marime de 350 lei.



Prin hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 19 decembrie 2012
actiunea Svetlanei Chistruga a fost admisa.

S-a incasat de la Radu lon in beneficiul Svetlanei Chistruga pensia de
intretinere a copiilor minori lon Chistruga, nascut la 09 februarie 2008 si Victor-
Denis Chistruga, nascut la 08 aprilie 2010 in suma baneasca fixa in marime de 2000
lei.

S-a incasat de la Radu Ion in beneficiul Svetlanei Chistruga cheltuielile de
asistenta juridica in marime de 350 lei (f. d. 14).

La 19 februarie 2013 Radu lon a declarat apel impotriva hotaririi judecatoriei
Rigcani mun. Chisinau din 19 decembrie 2012 (f. d. 18).

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 18 iunie 2013 a respins apelul
declarat de Radu lon si a mentinut hotararea judecatoriei Riscani mun. Chisinau din
19 decembrie 2012 (f. d. 28-31).

La 26 septembrie 2013 Radu lon a depus recurs impotriva deciziei Curtii de
Apel Chisinau din 18 iunie 2013, solicitind admiterea recursului, casarea deciziei
instantei de apel si a hotaririi primei instante si restituirea pricinii la rejudecare in
prima instanta in alt complet de judecata (f. d. 35-36).

In motivarea cererii de recurs Radu lon a invocat ca hotaririle instantelor de
judecata sunt neintemeiate si pasibile anularii.

A mai indicat ca instanta de judecata la stabilirea cuantumului pensiei de
intretinere a copiilor minori urma sa tina cont de cele indicate in hotarirea Plenului
Curtii Supreme de Justitie nr. 9 din 24 decembrie 2012, nr. 9 privind modificarea
Hotaririi Plenului Curtii Supreme de Justitie ,,Cu privire la practica judecarii in
cauzele despre incasarea pensiei pentru intretinerea copiilor si altor membri ai
familiei” nr. 9 din 19 decembrie 1994 modificata prin hotaririle Plenului Curtii
Supreme de Justitie nr. 10 din 22 decembrie 2008, nr. 29 din 16 septembrie 2002, nr.
38 din 20 decembrie 1999, precum si de datele statistice ale Biroului National de
Statistica.

Considera cd pensia de intretinere a copiilor minori calculatd reiesind din
datele statistice ale Biroului National de Statisticd se referda la ambii parin{i si
urmeaza a fi repartizata in marime egald intre parti.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de procedura civild, dupa parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii recursului,
dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu Instiintarea despre necesitatea
depunerii obligatorii a referintei timp de o luni de la data primirii acesteia. In cazul
neprezentarii referintei In termenul stabilit, admisibilitatea recursului se decide in
lipsa acesteia.

In conformitate cu art. 441 si 442 alin. (1) Codul de proceduri civila, judecind
recursul declarat Tmpotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele invocate
in recurs si in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotaririi atacate, fara
a administra noi dovezi.

In conformitate cu art. 441 Codul de proceduri civild, in cazul in care recursul
este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza fondul recursului.

Prin incheierea Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie din 04 decembrie 2013 recursul declarat de Radu lon a fost
considerat admisibil fara a prejudicia fondul pricinii.

In conformitate cu art. 442 alin. (1) Codul de procedurd civila, judecand
recursul declarat Tmpotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele invocate



in recurs si in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotararii atacate, fara
a administra noi probe.

in conformitate cu art. 444 Codul de proceduri civila, recursul se examineaza
fara instiintarea participantilor la proces.

Judecind recursul declarat in limitele invocate pe baza materialelor din dosar,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursul este depus in termen, neintemeiat si care urmeaza a fi
respins cu mentinerea deciziei instantei de apel si hotaririi primei instante din
urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 434 Codul de proceduri civild, recursul se declara in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale.

Curtea de Apel Chisinau a expediat in adresa partilor copia deciziei la 11 iulie
2013 (f. d. 32).

La dosar nu sunt probe care ar confirma data receptionarii de catre parti a
deciziei instantei de apel.

Prin urmare, recursul declarat de catre Radu Ion la 26 septembrie 2013 se
considera depus in termen.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Codul de procedura civila, instanta,
dupd ce judeca recursul, este in drept sa respingd recursul si s mentina decizia
instantei de apel si hotarirea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Din actele pricinii rezulta ca la 06 iunie 2009 Chistruga Svetlana si Radu lon
au incheiat casatoria.

Din casatorie Chistruga Svetlana si Radu Ion au doi copii minori: fiul lon
Chistruga, nascut la 09 februarie 2008 si fiul Victor-Denis Chistruga, nascut la 08
aprilie 2010.

La 02 octombrie 2012 Chistruga Svetlana a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva lui Radu Ion privind incasarea pensiei de intrefinere a copiilor
minori si cheltuielile de asistenta juridica (f. d. 1).

Prin hotararea judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 19 decembrie 2012
actiunea Svetlanei Chistruga a fost admisa.

S-a incasat de la Radu Ion in beneficiul Svetlanei Chistruga pensia de
intretinere a copiilor minori Ion Chistruga, nascut la 09 februarie 2008 si Victor-
Denis Chistruga, nascut la 08 aprilie 2010 in suma baneasca fixa in marime de 2000
lei.

S-a incasat de la Radu Ion in beneficiul Svetlanei Chistruga cheltuielile de
asistenta juridica in marime de 350 lei (f. d. 14).

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 18 iunie 2013 a respins apelul
declarat de Radu Ion si a mentinut hotararea judecatoriei Riscani mun. Chisindu din
19 decembrie 2012 (f. d. 28-31).

Judecind pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justifie a constatat cd prima instanta si
instanta de apel au examinat pricina sub toate aspectele, cu respectarea normelor de
drept material, procedural si apreciind probele administrate in conformitate cu art.
130 Codul de procedura civild au emis hotariri legale.

Argumentele invocate de Radu lon in cererea de recurs poartd caracter
declarativ si nu au suport legal.

Conform prevederilor art. 46 Codul familiei, drepturile si obligatiile reciproce
ale parintilor si copiilor rezulta din provenienta copiilor, atestatd Tn modul stabilit de
lege.



Conform art. 58 si 74 alin. (1) Codul familiei, parintii au obligatii fata de copii,
indiferent daca copii sint ndscuti In casdtorie sau in afara ei, daca locuiesc impreuna
sau separat.

Parintii sint obligati sd-si intretind copiii minori. Modul de plata a pensiei de
intretinere se determind in baza de contract incheiat intre parinti, iar in caz de lipsa a
Unui atare contract, pensia se incaseaza pe cale judecatoreasca.

Din actele pricinii nu rezulta ca intre parti nu este perfectat un contract.

Articolul 76 Codul familiei expres prevede ca in cazurile cind parintele care
datoreaza intretinere copilului sau are un salariu si/sau alte venituri neregulate sau
fluctuabile ori primeste salariu si/sau alte venituri, total sau partial, in natura, ori nu
are un salariu gi/sau alte venituri, precum si in alte cazuri cind, din anumite motive,
incasarea pensiei de Intretinere, sub forma unei cote din salariu si/sau alte venituri,
este imposibila, dificild sau lezeaza substantial interesele uneia dintre parti, instanta
judecatoreasca poate sa stabileasca cuantumul pensiei de intretinere intr-o suma
baneasca fixa platita lunar sau, concomitent, intr-o suma baneasca fixa si sub forma
unei cote din salariu si/sau alte venituri conform art.75.

Cuantumul sumei banesti fixe incasate in conformitate cu alin. (1) se determina
de instanta judecatoreasca, tinindu-se cont de starea materiala si familiala a partilor,
de alte circumstante importante si pastrindu-se, daca este posibil, nivelul anterior de
asigurare materiala a copilului.

Actele pricinii atesta ca Chistruga Svetlana creste, ingrijeste si intretine doi
copii minori, ca recurentul Radu Ion fiind tatal copiilor si avind obligatia de
intretinere a acestora pina la majorat, nu are venituri regulate, fapt pe care l-a
confirmat si in sedinta de judecata a primei instante (f. d. 13).

Chistruga Svetlana a solicitat suma de 2000 lei lunar invocind cheltuielile mari
de Intretinere si educatie a copiilor minori.

Pornind de la criteriile determinate in art. 76 din Codul familiei, instantele de
judecata just au apreciat suma de 2000 lei ca fiind necesara pentru intretinerea a doi
copii cu virsta de 3 si 6 ani.

Aceastd suma nu este impovaratoare pentru recurent, care este apt de munca si
are posibilitatea de a se angaja in cimpul muncii pentru a asigura copiilor minori
intretinerea materiald decenta.

Contrar prevederilor art. 118 Codul de procedura civila, Radu lon nu a
prezentat probe ca veniturile sale sunt reduse.

Solutia judecatoreasca isi are sustinere si in raport cu datele Biroului National
de Statistica, potrivit carora minimul de existen{a al unui copil cu virsta cuprinsa intre
1 si 6 ani in mediul urban constituie 1419,71 lei.

Suma dispusa spre incasare de la Radu Ion este rezonabila si nu depaseste
esential limitele evaluate de Biroul National de Statistica pentru anul 2012 care sunt
oscilante.

Or, potrivit acelorasi date ale Biroului National de Statistica, suma de 300 lei
pentru persoanele neasigurate asigura doar 23,9% din necesarul minim pentru copiii
din aceste categorii.

Prin urmare, suma pensiei de intretinere incasatd de la Radu Ion in cuantum de
2000 let pentru doi copii minori este rezonabild si temeiuri de a fi diminuatad nu sunt.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca prima instanta si
instanta de apel au examinat pricina sub toate aspectele, cu respectarea normelor de
drept material si procedural, au verificat si apreciat probele administrate in
conformitate cu art. 130 Codul de procedura civila, iar argumentele invocate de Radu
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lon in recurs poartd caracter declarativ, Colegiul civil, comercial §i de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul ca neintemeiat si de a mentine hotaririle contestate.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Codul de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide

Se respinge recursul declarat de Radu lon.

Se mentine decizia Curtii de Apel Chisinau din 18 iunie 2013 si hotararea
judecatoriei Rascani mun. Chigindu din 19 decembrie 2012, in pricina civila la
cererea de chemare in judecatd a Svetlanei Chistruga impotriva lui Radu lon privind
incasarea pensiei de Intretinere a copiilor minori si cheltuielilor de asistenta juridica.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedinte,

judecatorul: /semnatura/ Valeriu Doaga

Judecatorii: /semnatura/ Nicolae Clima
/semnatura/ luliana Oprea
/semnatura/ lon Corolevachi
/semnatura/ Sveatoslav Moldovan

Copia corespunde originalului Judecator Sveatoslav Moldovan



