Dosarul nr. 2r-208/21

Prima instanta: Judecatoria Ungheni (jud. V. Stratulat)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. V. Sirbu, D. Dulghieru, V. Buhnaci)

DECIZIE
23 iunie 2021 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

Examinand recursul declarat de cétre Starciuc Irina, reprezentata de avocatul
Calugareanu Vladilen,

in cadrul cauzei civile intentate la cererea de chemare in judecata depusa
de Medvedev Vladimir impotriva Starciuc Irina cu privire la apararea onoarei,
demnitatii si reputatiei profesionale,

impotriva incheierii din 04 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respinsa cererea Starciuc Irinei cu privire la repunerea in termenul de declarare
a apelului si a fost restituitd cererea de apel depusa de Starciuc Irina impotriva
hotararii din 10 iunie 2019 a Judecatoriei Unghent,

constata:

La 16 august 2018, Medvedev Vladimir s-a adresat cererea de chemare in
judecata impotriva Irinei Starciuc cu privire la apararea onoarei, demnitatii si
reputatiei profesionale.

Prin hotararea din 10 iunie 2019 a Judecatoriei Ungheni, cererea chemare in
judecata 1naintatd de Medvedev Vladimir impotriva Irinei Starciuc cu privire la
apdrarea onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale a fost admisa.

S-a obligat Starciuc Irina sa dezmintd informatia care lezeazd onoarea,
demnitatea si reputatia profesionald a lui Medvedev Vladimir expusd in petitia
nr.Col-16/18 din 18.04.2018, adresata Ministerului Economiei si Infrastructurii al
Republicii Moldova.

S-a incasat din contul lui Starciuc Irina n beneficiul lui Medvedev Vladimir
prejudiciul moral in marime de 20000 lei si cheltuielile de judecata sub forma taxei
de stat Tn marime de 700 lei.

La 26 noiembrie 2020, Starciuc Irina a declarat apel impotriva hotararii primei
instante, solicitdnd repunerea in termen, admiterea cererii de apel, cu casarea
hotararii primei instante.

Prin incheierea din 04 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea Starciuc Irinei cu privire la repunerea in termenul de declarare a apelului si
a fost restituita cererea de apel depusa de Starciuc Irina impotriva hotararii din 10
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iunie 2019 a Judecatoriei Ungheni.

La 15 februarie 2021 (prin oficiul postal), Starciuc Irina, reprezentatd de
avocatul Calugareanu Vladilen a declarat recurs impotriva incheierii din 04 ianuarie
2021 a Curtii de Apel Chisinau solicitdind casarea acesteia CuU remiterea spre
rejudecare problema solutionata prin incheiere.

In sustinerea recursului declarat a mentionat c4, instanta de apel la solutionarea
cererii cu privire la repunerea in termenul de atac nu a citat partile si participantii la
proces si nu a solutionat cererea in sedintd de judecata.

In conformitate cu art. 425 al Codului de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Avand in vedere ca, incheierea Curtii de Apel Chisinau a fost pronuntata la 04
lanuarie 2021, expediata partilor la 05 februarie 2021, instanta de recurs considera
ca recursul declarat la 15 februarie 2021, a fost depus cu respectarea termenului
legal.

Studiind materialele dosarului in raport cu cele invocate in recurs si prevederile
legale aplicabile spetei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Starciuc Irina,
reprezentata de avocatul Calugareanu Vladilen, urmeaza a fi admis din urmatoarele
motive.

Conform art. 426 alin. (3) al Codului de procedura civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. b) al Codului de procedura civild, instanta de
recurs, dupa ce examineazad recursul impotriva incheierii, este in drept sa admitd
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.

Dupa cum denota actele dosarului, la 26 noiembrie 2020, Starciuc Irina a
declarat apel impotriva hotararii Judecatoriei Ungheni din 10 iunie 2019, solicitand
repunerea in termenul de atac, iar prin incheierea instantei de apel din 04 ianuarie
2021, cererea ultimei a fost respinsa cu restituirea apelului depus.

Conform prevederilor art. 116 alin. (1) al Codului de procedura civila,
persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de Indeplinire a unui act
de procedura, pot fi repuse de catre instanta in acest termen. Alineatul (2) al aceluiasi
articol statueaza ca, Cererea de repunere in termen se depune la instanta
judecatoreasca care efectueaza actul de procedura si se examineaza in sedinfa de
judecata. Participantilor la proces li se comunica locul, data §i ora sedintei.
Neprezentarea lor insd nu Tmpiedica solutionarea repunerii in termen..

Verificand corectitudinea examindrii problemei puse in fata instantei de apel si
corectitudinea comunicarii actelor de procedura prin prisma criticilor din recurs,
Colegiul atesta ca instanta, la caz Curtea de Apel Chisinau, a esuat acest procedeu si
a examinat cererea de repunere in termenul de atac incalcand procedura stabilita de
lege.

Astfel, avand in fata sa o cerere de repunere in termenul de atac, instanta de
apel urma, dupa cum prevede cadrul legal pertinent, sa fixeze o sedintd de judecata
si sd citeze participantii la proces, asigurand in asa mod respectarea principiului
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publicititii, nemijlocirii si oralititii. In pofida acestui fapt, instanta de apel a
examinat problema repunerii in termenul de atac unilateral, fard a numi o sedinta
publica si fara a invita partile pentru a le oferi posibilitate de a se expune asupra
problemei puse in discutie si/sau de a prezenta probe in sustinerea celor invocate.

In aceasta ordine de idei, Colegiul trage concluzia ca, instanta de apel nu a
respectat procedura legald de examinare a unei cereri de repunere in dreptul de atac,
nu a intrat in esenta si a manifestat un formalism excesiv la solutionarea acesteia in
afara unei sedinte de judecata, fiind obligata sa asigure un echilibru just a intereselor
partilor implicate in proces si sd tind cont de modalitatile prevazute de lege de
indeplinire a unei actiuni procesuale.

Luand in consideratie cele indicate mai sus, Colegiul ajunge la concluzia ca
cererea de recurs impotriva incheierii din 04 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,
urmeaza a fi admisa, casata incheierea recurata cu restituirea spre rejudecare
problema repunerii in dreptul de atac si punerii pe rol a apelului declarat.

Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 427 lit. b), art. 428 ale Codului de
procedura civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Starciuc Irina, reprezentatd de avocatul
Calugareanu Vladilen.

Se caseaza incheierea din 04 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Medvedev Vladimir impotriva
Starciuc Irina cu privire la apararea onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale si se
restituie cauza spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in acelasi complet de
judecata, la etapa de punere pe rol a cererii de apel.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecdtorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



