Dosarul nr. 2r-216/21

Prima instanta: Judecatoria Orhei, sediul Soldanesti, Judecator — R. Mosnegutu
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu, Judecatori — V. Sirbu, V. Buhnaci, D. Dulghieru

DECIZIE
23 iunie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, Judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de OCN ”Aventus Finance” SRL,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de OCN ”Aventus
Finance” SRL catre Jelavschi Sergiu cu privire la Incasarea datoriei si compensarea
cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 25 ianuarie 2021, prin care a
fost restituit apelul declarat de OCN Aventus Finance” SRL impotriva hotararii
Judecatoriei Orhei, sediul Soldanesti, din 03 noiembrie 2020,

constata:

La 14 septembrie 2020, OCN ”Aventus Finance” SRL a depus cerere de
chemare in judecata catre Jelavschi Sergiu cu privire la incasarea datoriei conform
contractului de Tmprumut nr.38210 din 17 iunie 2019, in suma de 5288 lei si
compensarea cheltuielilor de judecatd legate de achitarea taxei de stat in suma de
270 lei.

Prin hotdrarea Judecatoriei Orhei, sediul Soldanesti, din 03 noiembrie 2020,
cererea de chemare in judecatd depusd de OCN “Aventus Finance” SRL a fost
respinsa ca neintemeiata.

La 18 noiembrie 2020, in cancelaria Judecatoriei Orhei, sediul Soldanesti, a fost
inregistrata cererea de apel Tmpotriva hotararii Judecatoriei Orhei, sediul
Soldanesti, din 03 noiembrie 2020, semnata de Seful departamentului Juridic al
OCN ~Aventus Finance” SRL - Cucu Andrei, prin care a fost solicitata casarea
hotararii primei instante si emiterea unei noi hotarari prin care actiuneca OCN
”Aventus Finance” SRL sa fie admisa.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 ianuarie 2021, apelul declarat de
Seful departamentului Juridic al OCN ”Aventus Finance” SRL - Cucu Andrei
impotriva hotararii Judecatoriei Orhei, sediul Soldanesti, din 03 noiembrie 2020, a
fost restituit, ca fiind depus de o persoana care nu este in drept sa declare apel.

La 18 februarie 2021, administratorul OCN “Aventus Finance” SRL — Gutu
Roman, a contestat cu recurs incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 ianuarie
2021.

In motivarea cererii de recurs a indicat ci, la depunerea cererii de apel au fost
respectate conditiile impuse de normele procedurale, iar instanta de apel



neintemeiat a concluzionat ca reprezentantul nu a respectat conditiile instituite de
Lege privind incheierea contractului de asistenta juridica.

De asemenea, reprezentantul recurentei a remarcat faptul ca potrivit continutului
cererii de apel, la aceasta a fost anexata si Procura din 06 octombrie 2020, care-i
ofera dreptul Sefului departamentului Juridic al OCN ”Aventus Finance” SRL -
Cucu Andrei, de a actiona in interesele recurentei.

Cu referire la prevederile art. 425 din Codul de procedura civila, este de
mentionat cd, termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile
de la comunicarea incheierii.

Potrivit materialelor cauzei, incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 ianuarie
2021, a fost expediata partilor in proces la 28 ianuarie 2021 (f.d.54), insa la
materialele cauzei nu existd inscrisuri care sa demonstreze momentul receptionarii
acesteia de catre parti. Astfel, dat fiind faptul ca recurentul a indicat in cererea de
recurs ca a luat cunostinta de incheierea contestata la 09 februarie 2021, Colegiul
considera ca cererea de recurs, a fost depusa in termen.

Studiind materialele dosarului, in raport cu temeiurile invocate in cererea de
recurs si prevederile legale, Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de administratorul OCN
”Aventus Finance” SRL — Gutu Roman, este intemeiat si necesita a fi admis din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd admita
recursul si sa caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.

In conformitate cu art. 428 din Codul de proceduri civild, decizia instantei de
recurs, emisd dupa examinarea recursului Impotriva incheierii, ramane irevocabila
din momentul emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei la data
emiterii. Copia deciziei se remite partilor in termen de 5 zile de la data emiterii.

In spetd se constati ci, prin hotirarea Judecitoriei Orhei, sediul Soldinesti, din
03 noiembrie 2020, a fost respinsa ca neintemeiatd chemare in judecata depusa de
OCN ”Aventus Finance” SRL catre Jelavschi Sergiu cu privire la Incasarea
datoriei, conform contractului de imprumut nr.38210 din 17 itunie 2019, in suma de
5288 lei si compensarea cheltuielilor de judecata legate de achitarea taxei de stat in
suma de 270 lei.

Drept urmare, Seful departamentului Juridic al OCN ”Aventus Finance” SRL -
Cucu Andrei, a declarat apel impotriva hotararii Judecatoriei Orhei, sediul
Soldanesti, din 03 noiembrie 2020.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 ianuarie 2021, apelul declarat de
Seful departamentului Juridic al OCN ”Aventus Finance” SRL - Cucu Andrei, a
fost restituit in temeiul art.369 alin.(1) lit.d) din Codul de procedura civila, pe
motiv ca a fost depus de o persoana care nu este in drept sa declare apel.

Analizand situatia de fapt si de drept, prin prisma circumstantelor constatate din
materialele cauzei, Colegiul civil atesta ca actul de discretie al instantei de apel,
este unul neintemeiat $i urmeaza a fi casat, cu restituirea cauzei in instanta de apel,
la etapa primirii in procedura a cererii de apel.

Precum reiese din materialele cauzei, Seful departamentului Juridic al OCN
”Aventus Finance” SRL - Cucu Andrei, a actionat in temeiul procurii din 06
octombrie 2020, continutul careia consemneaza expres dreptul de a actiona in



interesele angajatorului sdu si care era valabila la data depunerii cererii de apel
(f.d.60), copia careia a fost anexatd de Seful departamentului Juridic al OCN
”Aventus Finance” SRL - Cucu Andrei la cererea de apel. (f.d.35)

In aceastd ordine de idei, este de mentionat ca, potrivit art. 75 alin. (2) din Codul
de procedura civila, procesele persoanelor juridice se sustin in instantd de judecata
de catre organele lor de administrare, care actioneaza in limitele imputernicirilor
atribuite prin lege, prin alte acte normative sau prin actele lor de constituire,
precum si de catre alti angajati imputerniciti ai persoanei juridice, de catre avocati
sau avocati stagiari.

De asemenea, potrivit art. 81 alin. (1) din Codul de procedura civila,
imputernicirea de reprezentare in judecatda acorda reprezentantului dreptul de a
exercita in numele reprezentatului toate actele procedurale, cu exceptia dreptului
de a semna cererea si de a o depune in judecata, de a recurge la arbitraj pentru
solutionarea litigiului, de a renunta total sau partial la pretentiile din actiune, de a
majora sau reduce cuantumul acestor pretentii, de a modifica temeiul sau obiectul
actiunii, de a o recunoaste, de a recurge la mediere, de a incheia tranzactii, de a
Intenta actiune reconventionala, de a transmite imputerniciri unei alte persoane, de
a ataca hotararea judecatoreasca, de a-1 schimba modul de executare, de a amana
sau esalona executarea ei, de a prezenta un titlu executoriu spre urmarire, de a
primi bunuri sau bani in temeiul hotararii judecatoresti, drept care trebuie
mentionat expres, sub sanctiunea nulitatii, in procura eliberatd reprezentantului
persoanei juridice sau in mandatul eliberat avocatului.

Reiesind din normele citate supra, Colegiul conchide ca de fapt, imputernicirile
Sefului departamentului Juridic al OCN ”Aventus Finance” SRL - Cucu Andrei,
corespundeau intru totul conditiilor de forma si continut stabilite de legislatie, iar
concluzia instantei de apel in privinta lipsei imputernicirilor, este una eronata.

Suplimentar, instanta de recurs considerd irelevante concluziile Colegiului civil
al Curtii de Apel Chisindu, cu privire la sanctiunile procedurale care survin in urma
nerespectdrii conditiilor impuse de norma legald la depunerea actiunii (apelului) in
instanta, or, in acest sens este de remarcat cd in conformitate cu art.368 alin.(1) din
Codul de procedura civila, daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute
la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel,
in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara
instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului
un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Astfel, daca a constatat lipsa procurii, care de altfel este indicatd ca anexa la
cererea de apel, sau altor acte care ar confirma imputernicirile Sefului
departamentului Juridic al OCN ”Aventus Finance” SRL - Cucu Andrei, instanta
de apel putea solicita remedierea neajunsurilor depistate la etapa primirii in
procedura a cererii de apel, fard a afecta drepturile apelantei de acces la o instanta.
Prin urmare, solutia instantei de apel, cu privire la restituirea cererii de apel din
motivul lipsei imputernicirilor reprezentantului, este considerata prematura.

In circumstantele constatate, Colegiul ajunge la concluzia ci instanta de apel a
dat dovada de un formalism excesiv, iar apelanta a fost lipsita de posibilitatea de a-
si apara drepturile incdlcate sau contestate, libertatile si interesele legitime.

Colegiul reitereaza, ca dreptul de acces la un tribunal constituie un element
inerent al tuturor garantiilor procedurale prevazute in Conventie (CEDO, hot.
Campbell si Fell vs. Marea Britanie din 25.02.1982).



In cazul Airey vs. Irlanda, Curtea a aritat ca dreptul fiecirei persoane de a avea
acces la justitie se completeaza cu obligatia statului de a facilita accesul. Statul este
tinut sa asigure oricarei persoane toate facilitatile rezonabile de drept si de fapt
pentru a accede la instantid. Drepturile fundamentale trebuie garantate intr-0
maniera concreta si reald, iar nu iluzorie si teoretica. Imposibilitatea concreta de
sesizare a unei instante de catre persoana interesata constituie o incalcare a
dreptului acesteia de acces la justitie.

Potrivit jurisprudentei CEDO, partilor pe dosar le revine obligatia de a lua
masurile necesare privind protectia drepturilor sale de acces la justitie, 1nsa,
totodata, instanta de judecata trebuie sa mentina echilibrul intre puterea pe care o
detine partea si cea cu care este investita instanta prin lege, in scopul de a exclude
orice aparenta, iar aplicarea dispozitiilor legale sa fie in asa fel, incat sa evite
aplicarea sanctiunilor procedurale, acolo unde este posibil.

In circumstantele enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a casa integral
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 ianuarie 2021 si de a restitui cauza la
Curtea de Apel Chisinau, la etapa primirii in procedura a cererii de apel.

In cadrul solutionirii punerii pe rol a cererii de apel, instanta urmeazi si tina
cont de cele mentionate si sa emitd o incheiere legald si intemeiata, respectand
dreptul partilor la un proces echitabil.

in temeiul art. 427 lit. b), art. 428 din Codul de procedura civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de OCN ”Aventus Finance” SRL.

Se caseazd incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 ianuarie 2021, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatda depusa de OCN ”Aventus Finance” SRL
catre Jelavschi Sergiu cu privire la incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor
de judecata, cu restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de apel, la etapa
primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



