Dosarul nr. 2r-228/21

Prima instanta: Judecatoria Chiginau (sediul Centru), (jud. N. Lupascu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau, (jud. M. Anton, V. Cotorobai, I. Dutca)

INCHEIERE
23 iunie 2021 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

Examinand recursul declarat de catre SA ,,Moldtelecom”,

in cadrul cauzei civile intentate la cererea de chemare in judecatd depusa de SA
,Moldtelecom” impotriva Altiti Qais cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor
de judecata,

impotriva incheierii din 06 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost restituita cererea de apel depusa de SA ,,Moldtelecom” impotriva hotararii din

06 iulie 2020 a Judecatoriei Chisinau (sediul Centru),
constata:

La 15 noiembrie 2019, SA ,,Moldtelecom” s-a adresat cu o cerere de chemare
in judecata impotriva lui Altiti Qais cu privire la Tncasarea datoriei si a cheltuielilor
de judecata.

Prin hotararea din 06 iulie 2020 a Judecatoriei Chisinau (sediul Centru),
actiunea inaintatd de SA ,,Moldtelecom” a fost admisa partial.

La 28 iulie 2020, SA ,,Moldtelecom” a contestat cu apel hotararea primei
instante, solicitand instantei casarea partiald a acesteia in partea neadmiterii sumelor
pretinse, cu emiterea unei noi hotarari pin care actiunea reclamantei sa fie admisa
integral.

Prin incheierea din 06 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
restituitd cererea de apel depusa de SA ,,Moldtelecom” impotriva hotararii din 06
iulie 2020 a Judecatoriei Chisinau (sediul Centru).

La 27 ianuarie 2021 (prin posta electronicd), SA ,,Moldtelecom” a declarat
recurs impotriva incheierii din 06 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand casarea incheierii si restituirea cauzei la rejudecare in instanta de apel.

Potrivit prevederilor art. 425 al Codului de procedura civila, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Avand in vedere ca, incheierea Curtii de Apel Chisinau a fost pronuntata la 06
octombrie 2020, expediata partilor abia la 13 ianuarie 2021, iar recursul a fost
declarat la 27 ianuarie 2021, instanta de recurs considera ca recurenta s-a conformat
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prevederilor legale si a declarat recursul in termen.

Potrivit art. 426 alin. (3) al Codului de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fara examinarea admisibilitdtii si fara participarea partilor.

Examinand materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de recurs urmeaza a
f1 restituita, din urmatoarele considerente.

Conform art. 426! alin. (1) lit. ¢) al Codului de procedura civild, instanta de
recurs este in drept sa restituie recursul Impotriva incheierii daca cererea de recurs
nu este semnata sau este semnata necorespunzator.

In spetd, se constati ca, prin incheierea din 06 octombrie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau, a fost restituita cererea de apel depusa de SA ,,Moldtelecom” impotriva
hotararii din 06 iulie 202 a Judecatoriei Chisinau (sediul Centru), iar nefiind de acord
cu actul judecatoresc mentionat supra SA ,,Moldtelecom” |-a contestat cu recurs.

Colegiul constata ca cererea de recurs depusa de SA ,,Moldtelecom” impotriva
incheierii din 06 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau a fost depus prin posta
electronica la mesaj fiind anexat un document electronic.

In coerenta celor expuse instanta de recurs considerd necesar de a evidentia
prevederile art. 17 al Codului de procedurd civild potrivit caruia, cererile de
chemare in judecata, cererile de apel, de recurs, de revizuire, de eliberare a
ordonantelor judecatoresti, precum si oricare alte cereri sau acte procedurale pot fi
depuse in instanta de judecata prin intermediul Programului integrat de gestionare a
dosarelor, care este unic pentru intreg sistemul judecatoresc. In acest caz, cererea si
actele anexate la ea sub forma de documente electronice trebuie sa fie semnate cu
semnadtura electronica avansata calificata. La documentele depuse prin intermediul
Programului integrat de gestionare a dosarelor se anexeaza obligatoriu dovada
semnaturii electronice, conform legislatiei.

Totusi, retinand ca potrivit Legii pentru modificarea si completarea unor acte
legislative nr. 17 din 05 aprilie 2018, prevederile ce se refera la circulatia actelor
de procedura prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor intra
in vigoare odata cu crearea conditiilor de implementare, instanta de recurs accepta
depunerea cererii de recurs sub forma unui document electronic prin posta
electronica al instantei corespunzatoare, cu respectarea exigentelor legii cu privire
la forma si cuprinsul cererii.

In sensul Legii privind semnitura electronicd si documentul electronic,
autenticitatea documentului electronic reprezinta calitatea documentului electronic
care consta in faptul ca acesta este semnat de persoana care detine o semnatura
electronica autentica si este abilitatd cu drept de semnatura. Semnatura electronica
avansata calificatad are aceeasi valoare juridica ca si semnatura olografa. Cu valoare
de principiu nu se poate invoca lipsa puterii juridice a semnaturii electronice si/sau
a documentului electronic semnat prin intermediul acesteia doar in baza faptului ca
semnatura electronica nu a fost creatd manual, dar prin intermediul dispozitivului de
creare a semnaturii si/sau al produsului asociat semnaturii electronice.

Totusi, potrivit datelor Serviciului guvernamental de semnatura electronica
(https://msign.gov.md/), documentul electronic expediat de catre SA
,Moldtelecom”, nu contine semnaturi valide, precum si nu a fost prezentata vreo
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dovadd a semnadturii electronice, iar aceastd circumstantd evidentiaza faptul ca
aceasta nu este semnatd in mod corespunzdtor, circumstantd contrarda normelor
procesuale de prezentare a inscrisurilor, reglementate de art. 138 al Codului de
procedurd civila, potrivit caruia, inscrisul se depune in original sau in copie
autentificatd in modul stabilit de lege.

In acest sens, instanta de recurs retine ci, pentru depunerea si examinarea
cererii de recurs este necesar, nu doar respectarea premiselor si conditiilor de
exercitare a dreptului de atac, dar si respectarea conditiilor de forma si continut a
acesteia, si anume, cererea de recurs trebuie sd contind semnatura recurentului sau
dovada semnaturii electronice.

In asa mod, instanta de recurs concluzioneaza ca, recursul declarat de SA
,Moldtelecom”, impotriva incheierii din 06 octombrie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau, urmeaza a fi restituit.

In conformitate cu art. 269-270, art. 426 alin. (1) lit. ¢) si alin. (2) ale Codului
de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de catre SA ,,Moldtelecom” impotriva incheierii
din 06 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civild intentata la cererea
de chemare in judecatd depusd de SA ,,Moldtelecom” Tmpotriva lui Altiti Qais cu
privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



