Dosarul nr. 2ra-759/2021

prima instantd: Judecatoria Drochia, sediul Central (jud: L. Gradinari)
instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud: A. Corcenco, D. Corolevschi, D. Stanila)

DECIZIE
23 iunie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii lurie Bejenaru
Dumitru Mardari
Mariana Pitic

Galina Stratulat
examinand recursul declarat de Cornelia Albu,
in cauza civila, la cererea Corneliei Albu, persoane interesate Primaria s.
Fintinita, r-nul Drochia si Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la
constatarea faptului cu valoare juridica,
impotriva deciziei din 21 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Balti,

constata:

La 24 decembrie 2019, Cornelia Albu a depus in instanta cerere cu privire la
constatarea faptului cu valoare juridica.

In motivarea actiunii a indicat ¢ mama sa, Lilia Cioinac, nascuta la XXXXX,
a decedat la XXXXX.

A specificat cd numele mamei sale de fatd era Foamete si a dobandit numele de
Cioinac datorita casatoriei cu Stepan Cioinac la 5 februarie 1961, ambii parinti fiind
decedati.

Reclamanta a invederat ca pentru intocmirea documentelor de dobandire a
cetateniei romanesti este necesara adeverinta de nastere a mamei sale, Lilia Foamete,
dar aceasta nu s-a pastrat.

Astfel, s-a adresat la OSC Drochia cu o cerere, dar a primit refuz pe motivul
ca urmeaza sa reinitieze procedura de inregistrarea ulterioard sau de reconstituire,
apoi la 28 august 2020 a primit refuz.

A solicitat constatarea faptului ca Lilia Foamete s-a nascut la XXXXX 1in satul
Fintinita, raionul Drochia, de nationalitate moldoveanca.

Prin hotararea din 25 august 2020 a Judecatoriei Drochia, sediul Central s-a
constatat faptul ca Lilia Foamete s-a nascut la XXXXX 1in satul Fintinita, raionul
Drochia, iar ca parinti au fost Parascovia Foamete si Vasile Foamete de nationalitate
moldoveni.

Invocand netemeinicia hotararii primei instante, la 10 septembrie 2020, IP
,»Agentia Servicii Publice” a naintat apel, solicitind admiterea cererii de apel cu
modificarea hotararii instantei de fond in partea ce tine de includerea lui ,,Vasile
Foamete”, ca tatd al Liliei Foamete, astfel excluzand primul din aceasta fiind stabilita
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nasterea cet. Lilia Foamete doar de catre o femeie concreta si anume Parascovia
Foamete.

Prin decizia din 21 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Balti s-a admis apelul
declarat de IP ,,Agentia Servicii Publice”. S-a casat integral hotararea din 25 august
2020 a Judecatoriei Drochia, sediul Central cu emiterea unei noi hotarari prin care
s-a respins ca fiind neintemeiata cererea Cornelier Albu, intervenienti accesorii
Primdria s. Fintinita, r-1 Drochia si IP ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la
constatarea faptului care are valoare juridica.

Pentru a decide astfel, prin prisma art. 279 alin. (1) lit. a) Cod de procedura
civila, art. 3 alin. (1), 20 alin. (1)-(2) din Legea nr. 100-XV din 26 aprilie 2001
privind actele de stare civila, dispozitiilor pct. 159 din instructiunea cu privire la
modul de inregistrare a actelor de stare civila, Colegiul a considerat eronata solutia
primei instante.

Colegiul a retinut ca Cornelia Albu s-a adresat la [P ,,Agentia Servicii Publice”,
SSC Drochia la 3 octombrie 2019 pentru primirea duplicatului adeverintei de nastere
pe numele mamei sale, Lilia Foamete, dar a primit refuz, datele privind faptul
nasterii ei nefiind confirmate prin actele de stare civila, explicandu-i dreptul ca
urmeaza sa reinitieze procedura de inregistrarea ulterioara sau de reconstituire.

La 20 iulie 2020, petitionara a primit refuz de la IP ,,Agentia Servicii Publice”,
SSC Drochia pe motiv cd actul de nastere pe numele Liliei (Elena) Foamete nu a
fost identificat.

Colegiul a mai retinut, conform copiei adeverintei de nastere, cd petitionara s-
a nasut la 29 aprilie 1985, ca parinti fiind indicati tata - Stepan Cioinac si mama -
Lilia Cioinac, care s-au casatorit la 5 februarie 1961.

In acest sens, instanta de apel a retinut ca intru stabilirea existentei sau
inexistentei in fondul de arhiva al registrelor de stare civila a actului de nastere pe
numele Lilia Foamete, au fost verificate registrele actelor de nastere pe perioada
anilor 1942-1946 a Primariei Ghizdita, Fintinita si Pervomaiscoe r. Donduseni/
Drochia, care s-au pastrat integral, prin urmare, actul de nastere pe numele Liliei
Foamete nu a fost identificat.

In aceeasi ordine de idei, Colegiul a reliefat ci, la caz, IP ,, Agentia Servicii
Publice” nu poate conveni la constatarea inregistrarii unui fapt care nici nu a fost
inregistrat la organul de stare civila.

Prin urmare, la emiterea hotararii, instanta de fond eronat nu a tinut cont de
faptul cd se constata faptul nasterii, dar nu inregistrarii acesteia, dat fiind faptul ca
inregistrarea - nu a avut loc, din care motiv IP ,,Agentia Servicii Publice” este in
imposibilitate de a executa hotararea emisa cu referire la inregistrarea nasterii.

In temeiul celor relatate, Colegiul a atestat ca problema petitionarei/ intimate
poate fi solutionatd doar prin prisma actiunii de constatare a faptului nasterii unei
persoane de catre o femeie concretd in conditiile art. 281 alin. (2), lit. n) Cod de
procedura civila, iar, la caz, includerea lui Vasile Foamete, ca ,tata” in actul de
nastere in lipsa unui act de stabilire a paternitatii lui Vasile Foamete fata de copilul
Lilia Foamete, nu este posibila.

La 22 martie 2021, prin intermediul oficiului postal, Cornelia Albu a declarat
recurs, solicitand casarea deciziei instantei de apel cu mentinerea hotararii primei
instante.

In motivarea recursului si-a exprimat dezacordul cu solutia adoptata de instanta
de apel, considerand-o neintemeiata.



In conformitate cu art. 434 alin. (1) Cod de proceduri civila, recursul se declara
in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Curtea de Apel Balti a pronuntat decizia contestata la 21 ianuarie 2021, copia
deciziei motivate fiind expediatd participantilor la proces prin scrisoarea de insotire
din 9 februarie 2021 (f.d. 103), fiind receptionata de recurenta la 12 februarie 2021,
fapt confirmat prin avizul de receptie (f.d. 107).

Astfel, recursul, declarat la 22 martie 2021, este in termen.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) Cod de proceduri civila, dupa parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii recursului,
dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre necesitatea
depunerii obligatorii a referintei timp de o luni de la data primirii acesteia. In cazul
neprezentarii referintei in termenul stabilit, admisibilitatea recursului se decide in
lipsa acesteia.

La 12 aprilie 2021, prin scrisoarea de insotire nr. 2ra-759/21, Curtea Suprema
de Justitie a expediat in adresa intimatilor copia cererii de recurs cu instiintarea
despre necesitatea depunerii referintei timp de o luna de la data receptionarii (f.d.
115).

Astfel, la 20 aprilie 2021 IP ,,Agentia Servicii Publice” a depus referinta, prin
care a solicitat constatarea inadmisibilitdtii recursului.

Prin incheierea din 2 iunie 2021 a Curtii Supreme de Justitie recursul declarat
de Cornelia Albu a fost considerat admisibil si a fost fixat spre examinare intr-un
complet de 5 judecatori, in vederea examinarii fondului recursului.

In conformitate cu articolele 441 si 444 din Codul de procedura civila,
recursurile s-au examinat de un complet de 5 judecatori, fara instiintarea
participantilor la proces, insa data si ora sedintei a fost plasata pe pagina web a Curtii
Supreme de Justitie. Astfel, Colegiul a decis inoportund invitarea acestora, intrucat
argumentele expuse in cererea de recurs si referinta au fost formulate cu suficienta
precizie pentru a permite instantei verificarea legalitatii hotararii atacate. Totodata,
toate punctele de drept care puteau exista in aceastd cauza pot fi cercetate si
solutionate in mod adecvat pe baza inscrisurilor prezente la dosar. In esenti,
recurenta si intimata au avut posibilitate sa isi prezinte pozitia in scris si sa raspunda
la concluziile partii adverse.

Verificand decizia instantei de apel si, dupa caz, hotararea primei instante, in
limitele controlului de legalitate, in raport cu criticele invocate, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justifie constata
ca se impune admiterea recursului cu casarea deciziei instantei de apel si hotararii
primei instante cu adoptarea unei noi hotarari, pentru motivele ce succed.

In conformitate cu articolul 445 alin. (1) lit. b) Cod de procedurd civila,
instanta, dupa ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul si sa caseze integral
sau partial decizia instantei de apel si hotdrarea primei instante, pronuntand o noua
hotarare.

Colegiul judiciar considera necesar sa mentioneze ca nu va formula un raspuns
detaliat pentru fiecare argument al recurentului, ci va analiza doar motivele decisive
pentru solutionarea prezentei cauze (a se vedea cauza Garda Ruiz vs Spania (Marea
Camera), 21 ianuarie 1999, parag. 26; Moreira Ferreira vs Portugalia (nr. 2) (Marea
Camera); 11 iulie 2017, parag. 84, 98).

In vederea respectarii articolului 432 alin. (5) din Codul de proceduri civila,
Colegiul largit nu a identificat niciun indiciu care, la prima vedere, ar putea ridica
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probleme de drept specificate la alin. (3) din articolul citat. Mai mult, recurenta nu
au prezentat obiectii in privinta acestui aspect procedural.

Esenta articolelor 432 si 442 alin. (1) din Codul de procedurd civild ofera
instantei de recurs competenta de a efectua un control al legalitatii deciziei atacate,
nu si a temeiniciei acesteia. Astfel, se vor retine circumstantele de fapt, privite in
ansamblu, care au fost prezentate de parti si stabilite de instantele de judecata in
fazele procesual anterioare, cu exceptia situatiei in care constatarile lor pot fi
considerate arbitrare sau vadit nerezonabile.

In debut, Colegiul atestd cd inaintdnd actiune in instantd Cornelia Albu a
solicitat constatarea faptului ca Lilia Foamete (mama sa) s-a nascut la XXXXX in
satul Fintinita, raionul Drochia, de nationalitate moldoveanca.

Fiind investitd cu examinarea cauzei, prima instantd prin hotararea din 25
august 2020 a constatat faptul ca Lilia Foamete s-a nascut la XXXXX in satul
Fintinita, raionul Drochia, iar ca parinti au fost Parascovia Foamete si1 Vasile
Foamete, de nationalitate moldoveni.

Invocand netemeinicia hotararii primei instante, IP ,,Agentia Servicii Publice”
a contestat-o cu apel, solicitand modificarea hotédrarii prin excluderea lui Vasile
Foamete in calitate de tata.

Verificand legalitatea hotararii, instanta de apel prin decizia din 21 ianuarie
2021 a admis apelul declarat de IP ,,Agentia Servicii Publice”. A casat integral
hotararea din 25 august 2020 a Judecétoriei Drochia, sediul Central si a emis o noua
hotarari prin care a respins ca fiind neintemeiatd cererea Corneliei Albu,
intervenienti accesorii Primaria s. Fintinita, r-1 Drochia si IP ,,Agentia Servicii
Publice” cu privire la constatarea faptului care are valoare juridica.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie analizand materialele anexate la dosar, in raport cu legislatia in vigoare
ce guverneaza raportul juridic litigios, a ajuns la concluzia ca solutia instantei de
apel si primei instante sunt neintemeiate.

In conformitate cu art. 432 alin. (4) din Codul de proceduri civila, sivarsirea
altor incdlcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului
doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea
gresitd a cauzei sau in cazul In care instanta de recurs considerd ca aprecierea
probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile
comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 5 alin. (1) Cod de proceduri civild, orice persoana
interesata este in drept s se adreseze 1n instanta judecdtoreasca, in modul stabilit de
lege, pentru a-si apara drepturile incélcate sau contestate, libertatile si interesele
legitime.

In temeiul art. 118 alin. (1) Cod de proceduri civila, fiecare parte trebuie s
dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si obiectiilor
sale, 1ar conform art. 130 Cod de procedura civila, instanta judecadtoreasca apreciaza
probele dupa intima ei convingere, bazatd pe cercetarea multiaspectuald, completa,
nepartinitoare §i nemijlocitd a tuturor probelor din dosar in ansamblu si
interconexiunea lor, calauzindu-se de lege. Nici un fel de probe nu au pentru instanta
judecatoreasca o forta probantd prestabilita fara aprecierea lor. Fiecare proba se
apreciaza de instanta privitor la pertinenta, admisibilitatea, veridicitatea ei, iar toate
probele in ansamblu, privitor la legdtura lor reciprocd si suficienta pentru
solutionarea cauzei.



In sensul art. 279 alin. (1) lit. a) Cod de procedurd civild, instanta
judecatoreasca examineaza in procedura speciald cauza cu privire la constatarea
faptelor care au valoare juridica.

In conformitate cu art. 281 alin. (2) lit. ¢) Cod de proceduri civild, instanta
judeca cauzele in care 1 se cere sa constate Inregistrarea nasterii, adoptiei, casatoriet,
divortului si decesului.

Conform art. 20 alin. (1) din Legea privind actele de stare civilda nr. 100-XV
din 26 aprilie 2001, drept temei pentru inregistrarea nasterii si intocmirea actului de
nastere servesc: a) actul medical constatator al nasterii, eliberat de unitatea sanitara
in care a avut loc nasterea; b) certificatul medical de nastere, eliberat de unitatea
sanitara privata, de medicul care a asistat nasterea sau la care s-a adresat mama dupa
nastere (cand nasterea S-a produs 1n afara unitatii sanitare) ori de un medic privat
care a asistat nasterea; ¢) procesul-verbal si certificatul prin care se constata sexul si
varsta copilului — in cazul inregistrarii nasterii unui copil gasit.

Alin. (2) al aceluiasi articol, statueaza ca in lipsa actelor prevazute la alin. (1),
inregistrarea nasterii copilului se face pe baza hotararii instantei judecatoresti
privind stabilirea faptului nasterii copilului de cétre o femeie concreta.

Prin prisma normelor precitate, Colegiul retine ca petitionara Cornelia Albu s-
a adresat la [P ,,Agentia Servicii Publice”, SSC Drochia la 3 octombrie 2019 pentru
primirea duplicatului adeverintei de nastere pe numele mamei sale (Lilia Foamete),
dar a primit refuz, datele privind faptul nasterii acesteia nefiind confirmate prin
actele de stare civila, fiindu-i explicat ca este necesar sa reinitieze procedura de
inregistrarea ulterioard sau de reconstituire.

Mai mult, Cornelia Albu la 20 1ulie 2020 a primit refuz de la IP ,,Agentia
Servicii Publice”, SSC Drochia pe motiv ca actul de nastere pe numele Liliei (Elena)
Foamete nu a fost identificat, fiindu-i sugerat sa se adreseze in instanta pentru
constatarea faptului pe cale judiciara. (f.d. 52)

Conform copiei adeverintei de nastere petitionara s-a nasut la 29 aprilie 1985,
ca parinti fiind indicati tata - Stepan Cioinac si mama - Lilia Cioinac, care s-au
casatorit la 5 februarie 1961 (f.d. 11).

Conform adeverintei de deces, Lilia Cioinac, nascuta la XXXXX a decedat la
15 februarie 2002. (f.d. 13)

Mai mult, conform adeverintei de la Primaria Fintinita, r. Drochia, Lilia
Cioinac mai figura in acte si ca Elena Cioinac, fiind aceiasi persoana. (f.d. 14)

Potrivit adeverintei nr. 166 din 8 octombrie 2019 eliberata de Primaria
Fintinita, r. Drochia, conform registrului de evidenta a populatiei pe anii 2002-2006
in contul nr. 710 este inscrisd Lilia Cioinac, nascuta la XXXXX.

Se mai retine ca conform certificatului nr. 167 din 8 octombrie 2019 eliberat de
Primaria Fintinita, r. Drochia, s-a indicat ca Lilia Cioinac, nascuta in anul 1944, din
anul 1957 pana in anul 1998 a activat in randurile colhoznicilor. (f.d. 16) Acest fapt
fiind confirmat si prin forma nr. 14, contul personal 1340, cartea 8 din gospodarie,
unde este indicata Lilia Cioinac, nascuta in anul 1944. (f.d. 17)

De altfel, se retine ca conform extrasului din Registrele de evidenta a
gospodariilor pentru anii 1967-1969 a sat. Fintinita, eliberat de Arhiva raionala, la
contul personal nr. 666 figureaza familia lui Stepan Cioinac, nascut in anul 1938, ca
cap a familiei, Lilia Cioinac, nascuta in anul 1944 sotia, cu indicarea faptului ca
ultima activa in colhozul ,,Momnonas I'sapaus”. (f.d. 18)



Reiesind din cele relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justifie constatd ca instanta de apel a
concluzionat gresit in sensul casarii hotararii si respingerii integrale a actiunii, iar
prima instantd constatand faptul cu valoare juridicd eronat la indicat pe Vasile
Foamete ca ,tata”, contrar prevederilor art. 20 alin. (2) din Legea privind actele de
stare civila nr. 100-XV din 26 aprilie 2001

Din cumul de probe prezentate la actele cauzei in coroborare cu actele cauzei
se constatata cu certitudine faptul ca Lilia Foamete s-a nascut la XXXXX in satul
Fintinita, raionul Drochia, ca mama fiind Parascovia Foamete, iar constatarea
faptului dat are valoare juridica pentru petitionard, in legaturd cu necesitatea
oformarii actelor de mostenire si dobandirii cetateniei romanesti.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considera ca concluzia primei instante si instantei de apel sunt
neintemeiate.

In conexiunea celor enuntate, instanta de recurs constata ca instantele de
judecata nu au calificat corect din punct de vedere juridic actiunea cu care au fost
investite, fapt ce a dus la emiterea unor solutii gresite in acest sens.

Distinct de cele relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Cornelia Albu
urmeaza a fi admis cu casarea deciziei instantei de apel si hotararii primei instante,
cu pronuntarea unei noi hotarari.

In conformitate cu prevederile art. 442, art. 444, art. 445 alin. (1) lit. b) si alin.
(3) Cod de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de Cornelia Albu.

Se caseaza integral decizia din 21 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Balti si
hotararea din 25 august 2020 a Judecatoriei Drochia, sediul Central, in cauza civila,
la cererea Corneliei Albu, persoane interesate Primaria s. Fintinita, r-nul Drochia si
Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la constatarea faptului cu
valoare juridica, si se emite a hotarare noua, prin care:

Se admite cererea Corneliei Albu, persoane interesate Primaria s. Fintinita, r-
nul Drochia si Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la constatarea
faptului cu valoare juridica.

Se constatad faptul nasterii Liliei Foamete la XXXXX in satul Fintinita, raionul
Drochia, de catre o femeie concreta, si anume Parascovia Foamete.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii lurie Bejenaru
Dumitru Mardari
Mariana Pitic

Galina Stratulat



