Dosarul nr. 2r-382/2021

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani (jud: V. Muntean)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: V. Clima, E. Palanciuc, A. Malii)
instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau (jud: V. Sirbu, D. Dulghieru, V. Buhnaci)

DECIZIE
23 iunie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii lurie Bejenaru
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de Liuba Marunevici,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Veaceslav
Marunevici (succesor in drepturi al defunctului Nicolai Marunevici) si Irina
Marunevici impotriva Liubei Marunevici cu privire la repunerea in termen si
anularea actelor juridice, si

la cererea reconventionald inaintatd de Liuba Marunevici impotriva lui
Veaceslav Marunevici si Liuboviei Marunevici cu privire la apararea dreptului de
proprietate, declararea nulitatii absolute a actelor juridice, revendicarea bunului,
recunoasterea dreptului de proprietate si incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 17 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 17 februarie 2016, Nicolai Marunevici a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Liubei Marunevici, prin care a solicitat evacuarea fortatd a paratei din
bunul imobil, fard acordarea altui spatiu locativ si incasarea cheltuielilor de judecata.

La 25 aprilie 2016, Nicolai Marunevici si Irina Marunevici au depus cerere de
chemare in judecatd impotriva Liubei Marunevici, prin care au solicitat in instanta
repunerea in termenul de prescriptie, anularea declaratiei din 2 iunie 2006, pretinsa
a fi scrisd din numele lui Nicolai Marunevici, prin care acesta declara pe propria
raspundere cd nu a participat si nu a contribuit financiar si nici nu pretinde la spatiul
addugator construit cu suprafata de 100,9 m.p. din intregul imobil cu suprafata 151,4
m.p., apartamentul nr. 5 din mun. Chisinau, str. M. XXXXX 75, din surse proprii de
catre Liuba Marunevici, ca fiind dobandita prin dol; anularea declaratiei din 2 iunie
2006, pretinsa a fi scrisd din numele Irinei Marunevici, prin care aceasta ar declara
ca actioneaza din nume propriu si 1n interesele fiicei minore Liuba Marunevici si
declara pe propria raspundere cd nu a participat si nu a contribuit financiar la
constructie si nu pretinde la bunul imobil nou construit, apartamentul nr. 5 din mun.
Chisinau, str. M. XXXXX 75, din surse proprii de cdtre Liuba Marunevici, ca fiind
dobandita prin dol.



La 9 septembrie 2016, Liuba Marunevici a depus cerere reconventionald
impotriva lui Nicolai Marunevici, Liuboviei Marunevici si lui Veaceslav
Marunevici, prin care a solicitat repunerea in termenul de prescriptie, declararea
nulitatii absolute a contractului de vanzare-cumpdrare nr. 4431 din 7 noiembrie
2014, incheiat intre Veaceslav Marunevici si Liubov Marunevici, prin care s-a
instrainat 2/3 cota-parte din suprafata de 100,9 m.p. de la etajul 2 si mansarda din
apartamentul nr. 5 situat in mun. Chisinau, str. M. XXXXX 75, nr. cadastral
XXXXX.121.03.005; obligarea IS ,,Cadastru”, filiala OCT Chisinau sa radieze din
Registrul bunurilor imobile Inscrierea privind inregistrarea dreptului de proprietate
pe numele Liuboviei Marunevici asupra 2/3 cota-parte din suprafata de 100,9 m.p.
de la etajul 2 si mansarda din apartamentul nr. 5 situat in mun. Chisindu, str. M.
XXXXX 75, nr. cadastral XXXXX.121.03.005, declararea nulitatii absolute a
contractului de vanzare-cumparare nr. 5223 din 24 decembrie 2014 incheiat intre
Liubov Marunevici si Nicolai Marunevici, prin care s-a instrainat 2/3 cota-parte din
suprafata de 100,9 m.p. de la etajul 2 si mansarda din apartamentul nr. 5 situat in
mun. Chisinau, str. M. XXXXX 75, nr. cadastral XXXXX.121.03.005; obligarea IS
,Cadastru”, filiala OCT Chisindau sa radieze din Registrul bunurilor imobile
inscrierea privind inregistrarea dreptului de proprietate pe numele lui Nicolai
Marunevici asupra 2/3 cota-parte din suprafata de 100,9 m.p. de la etajul 2 si
mansardd din apartamentul nr. 5 situat In mun. Chisinau, str. M. XXXXX 75, nr.
cadastral XXXXX.121.03.005; recunoasterea prin hotarare de judecata a dreptului
de proprietate dupa Liuba Marunevici asupra suprafetei de 100,9 m.p. de la etajul 2
si mansardd din apartamentul nr. 5 din mun. Chisindu, str. M. XXXXX 75, nr.
cadastral XXXXX.121.03.005, cu inregistrarea dreptului de proprictate la IS
,,Cadastru”, filiala OCT Chisinau a suprafetei indicate si formarea noului bun imobil
cu intrdri separate; recunoasterea prin hotarare de judecata a dreptului de proprietate
al lui Nicolai Marunevici, asupra suprafetei de 16,8 m.p. de la etajul nr. 1 din
apartamentul nr. 5 din mun. Chisinau, str. M. XXXXX 75, nr. cadastral
XXXXX.121.03.005, cu inregistrarea modificarilor la IS ,,Cadastru”, filiala OCT
Chisinau a suprafetei de 16,8 m.p. de la etajul 1 din apartamentul nr. 5 situat mun.
Chiginau, str. M. XXXXX 75, nr. cadastral XXXXX.121.03.005; recunoasterea prin
hotarare de judecata a dreptului de proprietate dupa Veaceslav Marunevici asupra
suprafetei de 33,7 m.p. de la etajul nr. 1 din apartamentul nr. 5 din mun. Chisinau,
str. M. XXXXX 75, mun. Chisinau, nr. cadastral XXXXX.121.03.005, cu
inregistrarea modificrilor la IS ,,Cadastru” filiala OCT Chisindu a suprafetei
indicate, incasarea din contul paratilor a taxei de stat si a cheltuielilor de asistenta
juridica.

Prin hotararea din 27 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani
s-a respins ca neintemeiata cererea de chemare in judecata depusa de Veaceslav
Marunevici (succesor in drepturi al defunctului Nicolai Marunevici) Tmpotriva
Liubei Marunevici cu privire la apararea dreptului de proprietate si evacuare.

S-a respins ca depusa cu omiterea termenului de prescriptie actiunea Tnaintata
de Veaceslav Marunevici (succesor in drepturi al defunctului Nicolai Marunevici) si
Irina Marunevici impotriva Liubei Marunevici cu privire la anularea actelor juridice.

S-a admis partial actiunea reconventionald inaintatd de Liuba Marunevici
impotriva lui Veaceslav Marunevici si Liuboviei Marunevici, fiind declarat nul
contractul de vanzare-cumparare nr. 5223 din 24 decembrie 2014 incheiat intre
Liubov Marunevici si Nicolai Marunevici privind instrainarea a 2/3 cota-parte din
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apartamentul nr. 5, situat in mun. Chiginau, str. M. XXXXX 75, nr. cadastral
XXXXX.121.03.005.

S-a declarat nul contractul de vanzare-cumparare nr. 4431 din 7 noiembrie
2014, incheiat intre Veaceslav Marunevici si Liubov Marunevici privind instrdinarea
a 2/3 cotd-parte din apartamentul nr. 5, situat in mun. Chisinau, str. M. XXXXX 75,
nr. cadastral XXXXX.121.03.005.

S-a declarat proprietate comuna in devalmasie a lu1 Veaceslav Marunevici si
Liuba Marunevici asupra 2/3 cota-parte din bunul imobil, apartamentul nr. 5, situat
in mun. Chisinau, str. M. XXXXX 75, nr. cadastral XXXXX.121.03.005.

S-au stabilit cotele-parti ideale din proprietatea comuna in devalmasie a lui
Veaceslav Marunevici si Liuba Marunevici, si anume din 2/3 cota-parte din bunul
imobil cu nr. cadastral XXXXX.121.03.005, determinand a cate 1/3 cota-parte ideala
din acest imobil pentru Veaceslav Marunevici si Liuba Marunevici, mentionandu-se
ca hotararea serveste temei pentru efectuarea modificarilor in Registrul bunurilor
imobile, inclusiv Inregistrarea proprietatii comune pe cote-parti, cate 1/3 cota-parte
1deald, dupa Veaceslav Marunevici si Liuba Marunevici.

S-aincasat in mod solidar de la Veaceslav Marunevici si Liubov Marunevici in
beneficiul Liubei Marunevici cheltuielile de judecata in marime de 1 022,75 de lei,
precum si cheltuielile legate de plata taxei de stat in marime de 2 000 de lei, iar in
total 3 022,75 de lei. In rest, pretentiile din actiunea reconventionala au fost respinse
ca neintemeiate.

S-a incasat in mod solidar din contul lui Veaceslav Marunevici si Liubov
Marunevici in beneficiul statului taxa de stat in marime de 23 000 de lei.

Prin decizia din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins cererea de
apel depusa de Liuba Marunevici. S-a admis cererea de apel depusa de Veaceslav
Marunevici, Liubov Marunevici si Irina Marunevici. S-a casat hotararea din 27
decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani si s-a emis o noua hotarare
prin care actiunea lui Veaceslav Marunevici impotriva Liubei Marunevici cu privire
la apdrarea dreptului de proprietate si evacuare a fost admisa.

S-a dispus apararea dreptului de proprietate si evacuarea Liubei Marunevici din
imobil

S-a respins actiunea lui Veaceslav Marunevici si Irina Marunevici impotriva
Liubei Marunevici privind repunerea in termen si anularea actelor juridice.

S-a respins actiunea reconventionald Tnaintata de Liuba Marunevici impotriva
lui Veaceslav Marunevici si Liubov Marunevici cu privire la apararea dreptului de
proprietate, declararea nulitatii absolute a actelor juridice si revendicarea bunului,
recunoasterea dreptului de proprietate si incasarea cheltuielilor de judecata.

La 12 septembrie 2018, Liuba Marunevici a declarat recurs impotriva deciziei
din 20 1unie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd casarea acesteia si mentinerea
hotararii primei instante in partea admiterii partiale a actiunii reconventionale cu
emiterea unei noi hotdrari prin care actiunea initiald sa fie respinsa, iar actiunea
reconventionala sa fie admisa integral.

Prin incheierea din 21 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie S-a
considerat inadmisibil recursul declarat de catre Liuba Marunevici.

La 5 februarie 2019, Liuba Marunevici a depus cerere de revizuire impotriva
incheierii din 21 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, solicitind admiterea
revizuirii si casarea acesteia.



Prin incheierea din 20 martie 2019 a Curtii Supreme de Justitie s-a respins ca
fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de Liuba Marunevici, impotriva
incheierii din 21 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie.

La 2 mai 2019, Liuba Marunevici a declarat revizuire impotriva deciziei din 20
iunie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, solicitind admiterea revizuirii, casarea deciziei
instantei de apel si rejudecarea cauzei.

Ulterior, la 29 mai 2019 si la 29 august 2019, Liuba Marunevici a depus cereri
suplimentare la cererea de revizuire din 2 mai 2019, solicitand admiterea acestora.

Prin incheierea din 10 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau S-a respins ca
fiind inadmisibild cererea de revizuire declarata de Liuba Marunevici, impotriva
deciziei din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel Chiginau.

La 24 ianuarie 2020, Liuba Marunevici a declarat recurs impotriva incheierii
din 10 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin decizia din 3 iunie 2020 a Curtii Supreme de Justitie s-a respins recursul
declarat de Liuba Marunevici si s-a mentinut incheierea din 10 decembrie 2019 a
Curtii de Apel Chisindu.

La 15 iunie 2020, Liuba Marunevici a depus cerere de revizuire impotriva
deciziei din 3 iunie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, prin care a fost respins recursul
impotriva Incheierii din 10 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Totodata, la 15 iunie 2020, Liuba Marunevici a declarat recurs impotriva
incheierii din 10 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, iar la data de 16 iunie
2020, a depus cerere de recurs repetat impotriva incheierii din 10 decembrie 2019 a
Curtii de Apel Chisinau.

Prin incheierea din 29 iulie 2020 a Curtii Supreme de Justitie a fost restituita
cererea de recurs declaratd de Liuba Marunevici, impotriva incheierii din 10
decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, in temeiul art. 4262, alin (1), lit. a) Cod
de procedura civila.

Prin incheierea din 7 octombrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie S-a respins
ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Liuba Marunevici, impotriva
deciziei din 3 iunie 2020 a Curtii Supreme de Justitie.

La 25 septembrie 2020 si la 28 septembrie 2020, Liuba Marunevici a declarat
revizuire impotriva incheierii din 29 iulie 2020 a Curtii Supreme de Justitie.

Prin Incheierea din 28 octombrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie S-a respins
ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Liuba Marunevici, impotriva
incheierii din 29 1ulie 2020 a Curtii Supreme de Justitie.

La 3 noiembrie 2020, Liuba Marunevici a depus cerere in care a indicat ca, la
examinarea cererii de revizuire impotriva deciziei din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau, instanta de apel, pronuntand incheierea din data de 10 decembrie 2019, nu
a examinat cererile de revizuire suplimentare depuse la data de 29 mai 2019 si la
data de 29 august 2019.

Prin incheierea din 17 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins ca
fiind inadmisibild, cererea repetata de revizuire declaratd de Liuba Marunevici,
impotriva deciziei din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, adoptatd in cauza
civila la cererea de chemare in judecata depusa de Veaceslav Marunevici (succesor
in drepturi al defunctului Nicolai Marunevici) si Irina Marunevici impotriva Liubei
Marunevici cu privire la repunerea in termen si anularea actelor juridice, la cererea
reconventionald inaintata de Liuba Marunevici impotriva lui Veaceslav Marunevici
si Liuboviei Marunevici cu privire la apararea dreptului de proprietate, declararea
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nulitatii absolute a actelor juridice si revendicarea bunului, recunoasterea dreptului
de proprietate si incasarea cheltuielilor de judecata.

La 21 aprilie 2021, Liuba Marunevici a declarat recurs impotriva incheierii din
17 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind casarea acesteia cu
reexaminarea cauzei.

In motivarea recursului a indicat ci instanta de apel la emiterea incheierii
suspuse revizuirii nu a efectuat o examinare multilaterala a materialelor cauzei.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedura civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea Incheierii.

Din materialele dosarului rezulta ca copia incheierii recurate a fost expediata in
adresa partilor la 18 martie 2021 (f.d. 119, Vol. IX), or, la actele cauzei nu se
regaseste dovada de receptionare a acesteia de catre recurenta.

Astfel, recursul declarat la 21 aprilie 2021, este in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de proceduri civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile invocate in recurs
Colegiul civil, comercial s1 de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii
contestate, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
si sd mentind incheierea.

In sensul art. 451 alin. (1) Cod de procedura civila, cererea de revizuire se
depune in scris de persoanele mentionate la art. 447, indicandu-se in mod obligatoriu
temeiurile consemnate la art.449 si anexandu-se probele ce le confirma.

Art. 451 alin. (4) Cod de procedura civila, statueaza ca nu se admite depunerea
repetatd a cererii de revizuire in aceleasi temeiuri.

In baza art. 453 alin. (1) lit. @) Cod de procedura civild, dupi ce examineaza
cererea de revizuire, instanta emite incheierea de respingere a cererii de revizuire ca
fiind inadmisibila.

Reiesind din prevederile art. 451 alin. (4) Cod de procedura civila, Colegiul
intemeiat a atras atentia asupra faptului cd cererea de revizuire depusa de Liuba
Marunevici la data de 3 noiembrie 2020, este una repetata, si identica cu cererea de
revizuire depusa la data de 2 mai 2019, iar alegatiile partii revizuente precum ca la
emiterea Incheierii din 10 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau nu au fost
examinate cererile suplimentare de revizuire depuse la 29 mai 2019 si la 29 august
2019, au fost considerate ca neintemeiate, deoarece, aceste cereri au fost anexate la
materialele cauzei si examinate de catre instanta de revizuire.

Astfel, este cert ca la data de 2 mai 2019, Liuba Marunevici a depus cerere de
revizuire Tmpotriva deciziei din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, cerere
anexata la materialele cauzei (f.d. 167-225, vol. VII).

Ulterior, la 29 mai 2019, Liuba Marunevici a depus cerere suplimentara la
cererea de revizuire din 2 mai 2019 (f.d. 227-245, vol. VII), iar, la 29 august 2019,
Liuba Marunevici a depus inca o cerere suplimentara la cererea de revizuire depusa
la data de 2 mai 2019 (f.d. 246-251, vol. VII).



Astfel, se impune a invedera ca la emiterea incheierii din 10 decembrie 2019 a
Curtii de Apel Chisinau, la materialele cauzei erau anexate toate cererile care sunt
solicitate a fi examinate de catre Liuba Marunevici prin cererea din 3 noiembrie 2020
sl, respectiv, Curtea de Apel s-a expus asupra tuturor circumstantelor invocate de
catre partea revizuenta, atat prin cererea de revizuire initiala din 2 mai 2019, cat si
prin cererile suplimentare la cererea de revizuire din 29 mai 2019 si din 29 august
2019.

Mai mult, incheierea din 10 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost
mentinutd prin incheierea din 3 iunie 2020 a Curtii Supreme de Justitie.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera intemeiata argumentarea instantei de revizuire, prin
care a specificat ca cererea depusa de Liuba Marunevici la data de 3 noiembrie 2020,
prin care a solicitat admiterea si examinarea cererilor suplimentare de revizuire
depuse la 29 mai 2019 si la 29 august 2019, precum si revizuirea cererii de revizuire
din 2 mai 2019, de fapt este o cerere de revizuire repetata, fiind o incercare a
revizuentei de a camufla o cerere de revizuire repetata, insa, conform normelor
legale, nefiind admisa depunerea repetata a cererii de revizuire in aceleasi temeiuri.

Prin urmare, raportand circumstantele cauzei la cadru legal pertinent, Colegiul
intemeiat a concluzionat ca cererea de revizuire urmeaza a fi respinsa ca fiind
inadmisibila.

Reiesind din cele supra relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
si de a mentine incheierea din 17 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Liuba Marunevici.

Se mentine incheierea din 17 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Veaceslav Marunevici (succesor
in drepturi al defunctului Nicolai Marunevici) si Irina Marunevici Impotriva Liubei
Marunevici cu privire la repunerea n termen si anularea actelor juridice, si la cererea
reconventionald inaintatd de Liuba Marunevici impotriva lui Veaceslav Marunevici
si Liuboviei Marunevici cu privire la apararea dreptului de proprietate, declararea
nulitdtii absolute a actelor juridice, revendicarea bunului, recunoasterea dreptului de
proprietate si incasarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii lurie Bejenaru

Galina Stratulat



