Dosarul nr. 2rci-24/2021

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Central (jud: N. Pasecinic)
instanta de recurs: Curtea de Apel Chisindu (jud: A. Panov, L. Pruteanu, 1. Turcan)

INCHEIERE
23 iunie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii lurie Bejenaru
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
,,Autoprest Centru”, administratorul autorizat Zinaida Drugus,

in cauza de insolvabilitate, la contestatia inaintatdi de Socictatea cu
Réspundere Limitata ,,Sergsan-Com” impotriva tabelului definitiv al creantelor, in
procesul de insolvabilitate a Societatii cu Raspundere Limitata ,,Autoprest Centru”,

impotriva incheierii din 9 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 21 august 2018, creditorul SC ,,Andicul” SRL a depus in ordine de
insolvabilitate cerere introductiva privind intentarea procedurii de insolvabilitate
fata de SRL ,,Autoprest Centru”.

Prin incheierea din 24 august 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru s-a
admis spre examinare cererea introductiva depusa de SC ,,Andicul” SRL privind
intentarea procesului de insolvabilitate.

Prin hotararea din 10 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru s-
a admis cererea introductiva depusa de SC ,,Andicul” SRL cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fata de SRL ,,Autoprest Centru”, cu desemnarea in
calitate de administrator a insolvabilitétii pe Zinaida Drugus.

Prin hotararea din 19 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
instanta de insolvabilitate a stabilit termenul limitd pentru inaintarea cererilor de
admitere a creantelor pana la 2 ianuarie 2019, obligand administratorul autorizat
Zinaida Drugus sa prezinte tabelul definitiv a creantelor nu mai tarziu de data de
21 ianuarie 2019, stabilind sedinta de validare pentru data de 5 februarie 2019, ora
12:30.

La 12 decembrie 2017, SRL ,,Sergsan-Com” a inaintat cererea de validare a
creantelor fatd de debitorul SRL ,,Autoprest Centru”, in suma de 1 515 185,67 de
lei.

Conform tabelului definitiv al creantelor impotriva patrimoniului debitorului
SRL ,,Autoprest Centru” intocmit si prezentat in instanta de insolvabilitate de catre
administratorul Zinaida Drugus, creanta Tnaintatd de SRL ,,Sergsan-Com” nu a fost
admisa spre validare.



La 1 februarie 2019, SRL ,Sergsan-Com”, a depus contestatie la tabelul
definitiv al creantelor debitorului SRL ,,Autoprest Centru” solicitand validarea
creantei si includerea in tabelul definitiv al creantelor a sumei de 1 515 185,67 de
lei.

Prin incheierea din 18 martie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central s-a
admis contestatia depusa de SRL ,,Sergsan-Com”. S-au validat creantele SRL
,,oergsan-Com” fata de SRL ,,Autoprest Centru” in suma de 1 515 185,67 lei, ca
creantd chirografara de rangul V. S-a obligat lichidatorul sd introduca modificarile
corespunzatoare in tabelul definitiv al creantelor.

La 30 martie 2020, lichidatorul SRL ,,Autoprest Centru” in proces de faliment
simplificat, administratorul autorizat Zinaida Drugus a declarat recurs nemotivat
impotriva incheierii din 18 martie 2020 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Central,
prin care a solicitat admiterea acestuia, casarea incheierii instantei de fond si
solutionarea prin decizie a problemei in fond.

Prin incheierea din 9 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit recursul
declarat de lichidatorul SRL ,,Autoprest Centru” in proces de faliment simplificat,
administratorul autorizat Zinaida Drugus, impotriva incheierii din 18 martie 2020 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Central, la contestatia inaintatd de SRL ,,Sergsan-
Com” impotriva tabelului definitiv al creantelor, in procesul de insolvabilitate fata
de SRL ,,Autoprest Centru”, pe motiv ca nu corespunde exigentelor art. 437 alin.
(1) Cod de procedura civila.

La 11 mai 2021, lichidatorul SRL ,,Autoprest Centru”, administratorul
autorizat Zinaida Drugus, a declarat recurs impotriva incheierii din 9 iulie 2020 a
Curtii de Apel Chisinau si a solicitat casarea acesteia.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele dosarului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul urmeaza a fi restituit, din motivele ce preced.

In conformitate cu art. 426" alin. (1), lit. ) din Codul de procedura civila,
instanta de recurs este in drept sd restituie recursul impotriva incheierii daca
incheierea nu poate fi atacata cu recurs, potrivit legii.

In conformitate cu art. 426 alin. (2) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel putin unuia din
temeiurile prevazute la alin. (1), printr-o Incheiere care nu se supune niciunei cai
de atac.

Astfel, instanta de recurs constata ca incheierea din 9 iulie 2020 a Curtii de
Apel Chisindu nu se supune recursului, deoarece in conformitate cu art. 4262, alin.
(2) din Codul de procedura civila, recursul impotriva incheierii judecatoresti se
restituie Tn baza a cel putin unuia din temeiurile prevazute la alin.(1), printr-0
incheiere care nu se supune niciunei cai de atac.

In aceastd ordine de idei, Colegiul noteazi ci norma mentionati supra nu
ofera posibilitatea contestarii cu recurs a incheierii instantei de recurs prin care s-a
restituit recursul.

Colegiul conchide ca recurenta nu s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recurs impotriva unei incheieri a instantei de recurs pentru care legislatorul
nu a prevazut posibilitatea contestarii, prin urmare, recursul urmand a fi restituit in
temeiul art. 4261, alin. (1), lit. ) Cod de procedura civila.

In contextul celor mentionate, instanta de recurs nu poate si se expuni asupra
temeiniciei Incheierii contestate prin prisma argumentelor invocate In recurs,
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deoarece a fost declarat recurs Tmpotriva unei incheieri care in conditiile legii nu se
supune recursului.

Asadar, instanta de recurs observa ca dreptul de acces la un tribunal poate fi
limitat, inclusiv in cazul admisibilitdfii contestatiilor inaintate prin intermediul
cailor de atac, pentru ca prin Tnsasi natura sa, recursul trebuie reglementat de catre
stat, care se bucura in aceasta privintd de o anumitd marja de apreciere.

In acest context, nu poate fi retinut argumentul recurentului cu privire la
ilegalitatea incheierii contestate, deoarece acesta este irelevant in circumstantele in
care se referda la dezacordul cu respectiva incheiere, care in virtutea legii nu se
supune recursului.

In consecintd, Colegiul releva cd prevederile exprese privind categoriile de
acte judecatoresti susceptibile recursului este conforma standardelor procedurale
garantate de art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apdrarea Drepturilor
Omului s1 a Libertatilor Fundamentale, o asemenea reglementare juridica
incadrandu-se pe deplin in marja de apreciere recunoscuta autoritdtilor statale in
configurarea cadrului intern relevant.

Avand in vedere considerentele enuntate supra, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
restitui recursul declarat de lichidatorul SRL ,,Autoprest Centru”, administratorul
autorizat Zinaida Drugus.

In conformitate cu art. 426 alin. (1), lit. e) si alin. (2) din Codul de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune:

Se restituie recursul declarat de lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
,wZAutoprest Centru”, administratorul autorizat Zinaida Drugus, impotriva incheierii
din 9 1iulie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza de insolvabilitate, la
contestatia inaintatd de Societatea cu Rdaspundere Limitata ,,Sergsan-Com”
impotriva tabelului definitiv al creantelor, in procesul de insolvabilitate a Societatii
cu Raspundere Limitatd ,,Autoprest Centru”.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii lurie Bejenaru

Galina Stratulat



