Dosarul nr.3r-150/21
Prima instanta: Judecatoria Causeni Sediul Central (V.Railean)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Minciuna, I.Muruianu, E.Palanciuc)

DECIZIE

23 iunie 2021 mun.Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Victor Burduh
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de Maria Vozian, reprezentata de avocatul
Alexandru Vulpe,

in cauza de contencios administrativ intentatd la cererea de chemare in judecata
depusa de Asociatia de Coproprietari in Condominiu nr.20/8 impotriva Primariei
Causeni, terti Maria Vozian si Consiliul orasenesc Causeni cu privire la obligarea
executarii actului administrativ,

impotriva incheierii din 24 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La data de 2 aprilie 2018 Asociatia de Coproprietari in Condominiu nr.20/8 a
depus cerere de chemare in judecatd impotriva Primariei Causeni cu privire la
obligarea executdrii actului administrativ.

Prin incheierea din 10 august 2018 a Judecatoriei Causeni sediul Central, s-a
atras in proces Maria Vozian.

Prin incheierea protocolard din 3 martie 2020 a Judecatoriei Causeni sediul
Central, s-a atras in calitate de tert in proces Consiliul orasenesc Causeni.

Prin hotararea din 16 iunie 2020 a Judecatoriei Causeni sediul Central, actiunea
a fost admisa.

La data de 17 iunie 2020 Maria Vozian, reprezentatd de avocatul Ion Cirlig a
depus apel nemotivat impotriva hotararii din 16 iunie 2020 a Judecatoriei Causeni
sediul Central.

La data de 2 iulie 2020, Consiliul orasenesc Causeni a depus apel nemotivat, iar
la data de 23 iulie 2020 motivarea apelului prin care a solicitat admiterea apelului,
casarea hotararii din 16 iunie 2020 a Judecatoriei Causeni sediul Central cu emiterea
unei noi hotarari de respingere a actiunii.

Prin incheierea din 15 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, a fost declarat
inadmisibil apelul declarat de Maria Vozian, reprezentatd de avocatul lon Cirlig
impotriva hotararii din 16 iunie 2020 a Judecatoriei Causeni sediul Central, pe
motivul omiterii termenului de depunere a apelului motivat.



Prin decizia din 2 decembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respins
recursul depus de Maria Vozian, reprezentata de avocatul Ion Cirlig si s-a mentinut
incheierea din 15 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau.

La data de 17 februarie 2020, Consiliul ordagenesc Causeni a depus cerere privind
retragerea apelului depus impotriva hotararii din 16 iunie 2020 a Judecatoriei Causeni
sediul Central, solicitand incetarea procedurii in apel.

In cadrul sedintei instantei de apel, Maria Vozian a pledat pentru amanarea
sedintei de judecatd din motivul lipsei avocatului, comunicand instantei ca a depus
cerere de alaturare la apel si a solicitat respingerea cererii privind retragerea apelului.

Prin incheierea din 24 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost admisa
cererea Consiliului ordgenesc Causeni cu privire la retragerea cererii de apel depusa
impotriva hotararii din 16 iunie 2020 a Judecatoriei Causeni sediul Central, cu
incetarea procedurii in apel.

La data de 17 martie 2021, Maria Vozian, reprezentata de avocatul Alexandru
Vulpe a depus cerere de recurs impotriva incheierii din 24 februarie 2021 a Curtii de
Apel Chisinau.

In motivarea cererii de recurs a indicat ¢4, autoritatea publicd nu poate fi obligata
sa execute o decizie, daca aceasta insdsi dupa forma este lovita de nulitate.

A relatat ca, din motivul datelor eronate indicate in actul administrativ, acesta
nici nu putea fi pus In executare deoarece planul cadastral/geometric urma a fi
coordonat cu proprietarul terenului adiacent — Maria VVozian.

A invocat ca, consilierul Mihail Bobicov a fost inclus formal doar pentru
semnarea cererii de retragere a apelului si cu rea credinta a admis un abuz de drepturile
sale procedurale.

A considerat ca, cererea de retragere a cererii de apel este abuziva, fiind lipsita
de efectele contrarii scopului pentru care isi exercita dreptul. Aceasta cerere a avut
drept scop inducerea in eroare a instantei de judecatd cat si a altor participanti la
proces.

Solutia instantei de apel a fost adoptata cu derogari procedurale care pot fi
inlaturate la judecarea cauzei in ordine de recurs.

A solicitat Maria Vozian, reprezentatd de avocatul Alexandru Vulpe admiterea
recursului, anularea incheierii din 24 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau cu
restituirea cauzei la in instanta de apel, pentru examinarea cauzei in ordine de apel.

Examinand cauza in ordine de recurs, Completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza urmatoarele.

Conform art. 241 alin. (1) Cod administrativ, incheierile primei instante si ale
instantei de apel pot fi contestate cu recurs, separat de hotarare, in cazurile prevazute
de prezentul cod si de alte legi.

in conformitate cu art. 242 Cod administrativ, recursul impotriva incheierii
judecatoresti se depune motivat la instanta de judecatd care a emis incheierea
contestata in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecatoresti, daca legea nu
stabileste un termen mai mic.

Incheierea Curtii de Apel Chisiniu a fost pronuntati la data de 24 februarie 2021,
insa, la materialele cauzei lipsesc date privind receptionarea acesteia. Astfel, Colegiul
constata ca recursul declarat Maria Vozian, reprezentata de avocatul Alexandru Vulpe
la data de 17 martie 2021, este in termen.



In corespundere cu articolului 191 alin. (5) din Codul administrativ, Curtea
Suprema de Justitie solutioneaza cererile de recurs impotriva hotararilor, deciziilor si
incheierilor curtii de apel.

In conformitate cu art. 243 alin. (2) Cod administrativ, instanta competenti
solutioneaza recursul impotriva incheierilor judecatoresti fara sedintd de judecata.

Studiind materialele dosarului, Completul specializat pentru examinarea
actiunilor In contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi respins
din urmatoarele motive.

In motivarea concluziei enuntate se retin urmatoarele argumente.

In conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. b) Cod administrativ, examinind recursul
impotriva incheierii judecatoresti, instanta adoptd una dintre urmatoarele decizii:
respinge recursul.

Din continutul recursului depus de Maria Vozian, reprezentatd de avocatul
Alexandru Vulpe reiese ca, recurenta nu este de acord cu incheierea din 24 februarie
2021 a Curtii de Apel Chisinau prin care s-a admis cererea Consiliului ordgenesc
Causeni cu privire la retragerea cererii de apel declarata impotriva hotararii din 16
iunie 2020 a Judecatoriei Causeni sediul Central.

La fel, instanta de apel in incheierea recurata a retinut cd, in conditiile admiterii
cererii cu privire la retragerea cererii de apel, orice alte masuri solicitate in instanta
de apel is1 pierd valabilitatea, motiv din care instanta de apel este in imposibilitate de
ai da o apreciere cuvenitd cererii de alaturare la cererea de apel. Totodata, Codul
administrativ nu prevede procedura de aldturare la cererea de apel, ci doar depunerea
cererii de apel.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie releva prevederile art. 232 Cod administrativ, potrivit caruia apelul se depune
la instanta de judecata care a emis hotararea contestatd in termen de 30 de zile de la
pronuntarea dispozitivului hotararii, daca legea nu stabileste un termen mai mic.
Instanta de judecatda care a emis hotararea contestatad transmite neintarziat apelul
impreuna cu dosarul judiciar, dupa motivarea hotararii, instantei de apel. Motivarea
apelului se prezinta la instanta de apel in termen de 30 de zile de la data notificarii
hotararii motivate. Daca se depune impreuna cu apelul, motivarea apelului se depune
la instanta de judecata care a emis hotararea contestata.

Sub acest aspect, Colegiul conchide ca, instanta de apel corect a concluzionat ca
Codul administrativ nu prevede procedura de aldturare la cererea de apel, ci doar
depunerea cererii de apel. Or, chiar si daca procedura de aldturare la cererea de apel
este reglementata de legislatia procesual civila, aceasta institutie nu poate fi aplicata
prin derogare si in actiunile de contencios administrativ, avand in vedere ca legislatia
administrativa este unicul cadru juridic care reglementeaza procedura de examinare a
actiunilor in contenciosul administrativ si reglementeaza caile de atac.

Relevante sunt si prevederile art. 205 alin. (5) Cod administrativ, care face parte
din cap. Il din cartea a treia, potrivit caruia orice tert atras in proces poate inainta atat
cereri procesuale, cat si cereri de alaturare la cererea reclamantului sau paratului cu
privire la fondul cauzei. Tertul atras in proces poate depune o cerere proprie cu privire
la fondul cauzei doar in cazurile prevazute la alin.(2), insa aceasta norma de drept
procedural nu poate constitui drept temei pentru admiterea recursului, casarea
incheierii recurate si restituirea cauzei in instanta de apel, in situatia in care conform
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art. 231 alin. (2) Cod administrativ, pentru procedura in apel se aplica corespunzator
prevederile cap. II din cartea a treia, daca din prevederile prezentului capitol nu
rezulta altceva.

In speta insa, din prevederile cap. IIT din cartea a treia intitulat ,,Procedura in
apel” rezulta dreptul si posibilitatea partilor doar de a depune apel impotriva hotararii
primei instante si nicidecum dreptul de a depune cerere de alaturare la apel. Respectiv,
cap. Il din cartea a treia nu instituie remediul cererii de alaturare la apel.

Prin urmare, instanta de apel corect a lasat fara o apreciere cuvenita cererea de
alaturare depusa de catre Maria Vozian la apelul declarat de Consiliul orasenesc
Causeni, in situatia in care ultima a renuntat la apelul declarat, fiind depusa cerere de
retragere a apelului.

Din aceste considerente, nu pot fi retinute argumentele recurentei precum ca,
incheierea instantei de apel este neintemeiata si ilegald. Or, din cele relatate mai sus
se constata ca incheierea recuratd este adoptata in conformitate cu normele de drept
procedural care reglementeaza dreptul apelantului de a renunta la propria cale de atac.

Aceste ipoteze mentionate mai sus, certifica in mod clar lipsa de substanta a
recursului depus de catre Maria Vozian, prin intermediul avocatului Alexandru Vulpe
impotriva Incheierii din 24 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

Or, circumstanta datd desprinde simplul fapt al repunerii Mariei Vozian in
dreptul de a ataca hotararea primei instante, drept pe care ultima la pierdut in urma
omiterii termenului de depunere a apelului motivat, fapt stabilit prin incheierea din 15
octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, mentinuta prin decizia din 2 decembrie
2020 a Curtii Supreme de Justitie.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza ca argumentele invocate
in recurs sunt neintemeiate, fapt pentru care recursul urmeaza a fi respins cu
mentinerea incheierii instantei de apel.

Conform art. 243 alin. (1) lit. b), art. 258 alin. (3) din Codul administrativ,
Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:
Se respinge recursul depus de Maria Vozian, reprezentata de avocatul Alexandru
Vulpe si se mentine incheierea din 24 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei

Judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatori Victor Burduh
Nicolae Craiu



