Dosar nr. 2ra-19/21
INCHEIERE
23 iunie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecator: Svetlana Filincova

Judecatori: Galina Stratulat
lurie Bejenaru
Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand cererea depusa de avocatul Andries Lazar cu privire la recuzarea
judecatorilor Curtii Supreme de Justitie, Tamara Chisca-Doneva, Maria Ghervas, Nina
Vascan, Dumitru Mardari si Nicolae Craiu,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de Ala Botan impotriva
lui Andries Lazar cu privire la constatarea rezilierii contractului, incasarea sumei,
repararea prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata,

constata:

La data de 18 aprilie 2016, Ala Botan a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Lazar Andries cu privire la constatarea rezilierii contractului, incasarea
sumei, repararea prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 18 septembrie 2018 a Judecdtorier Ungheni sediul Central,
actiunea a fost admisa partial.

Prin decizia din 27 martie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, a fost admis apelul
declarat de Lazdar Andries, casatd partial hotararea din 18 septembrie 2018 a
Judecatoriei Ungheni sediul Central in partea repararii prejudiciului moral si in aceasta
parte a fost emisd o noud hotirare prin care pretentia a fost respinsa. In rest hotararea
primei instante a fost mentinuta.

Prin decizia din 16 octombrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admis
recursul declarat de Lazar Andries, casata integral decizia din 27 martie 2019 a Curtii
de Apel Chisindu cu remiterea cauzei spre rejudecare.

Prin decizia din 24 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis apelul
declarat de Lazar Andries, casatd hotararea din 18 septembrie 2018 a Judecatoriei
Ungheni sediul Central si a fost emisa o noua hotarare prin care actiunea a fost admisa
partial

La 6 august 2020, Ala Botan, reprezentata de avocatul Serghei Mocanu a declarat
recurs impotriva deciziei din 24 1ulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin incheierea din 3 martie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, recursul declarat
de Ala Botan, reprezentata de avocatul Serghei Mocanu a fost considerat admisibil si
s-a transmis pentru a fi examinat in fond.



La data de 23 iunie 2021 Andries Lazar a depus cerere privind recuzarea
judecatorilor Curtii Supreme de Justitie, Tamara Chigca-Doneva, Maria Ghervas, Nina
Vascan, Dumitru Mardari si Nicolae Craiu, in temeiurile art. 50 alin. (1) lit. d) si e)
Cod de procedura civila.

In motivarea cererii de recuzare a indicat c4, in cadrul sedintei de judecata publice
din data de 25 martie 2021, avocatul Serghei Mocanu a prezentat duplicatul la
contractul de asistenta juridica, bonul de plata si actul de executare a actiunilor
procesuale. In cadrul sedintei publice din 15 aprilie 2021, au fost prezentate aceleasi
probe, dar deja in original.

A mentionat ca, aceste probe in original nu au fost prezentate la examinarea cauzei
in instanta de fond si instanta de apel.

Probele, actele in original care au fost prezentate de avocatul Serghei Mocanu, au
fost ridicate si anexate la materialele cauzei. Pe acest fapt, a fost pornitd cauza penala
pe motivul prezentarii de probe false in instanta de judecata, iar prin ordonanta din 27
aprilie 2021 s-a dispus ridicarea originalelor din dosarul civil in vederea efectuarii
expertizei grafologice.

insa, prin raspunsul nr. 89 din 6 mai 2021, Presedintele interimar al Curtii
Supreme de Justitie, Tamara Chigca-Doneva e refuzat in ridicarea probelor de catre
organul de urmarire penala.

A considerat ca, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie in componenta judecatorilor: Tamara
Chisca-Doneva, Maria Ghervas, Nina Vascan, Dumitru Mardari si Nicolae Craiu, au
incalcat prevederile art. 442 alin. (1) Cod de procedura civila si au admis aceste probe
in ordine de recurs.

Aceste circumstante pun la indoialda rezonabild impartialitatea judecatorilor
Tamara Chigca-Doneva, Maria Ghervas, Nina Vascan Dumitru Mardari si Nicolae
Craiu.

A solicitat Andries Lazar recuzarea judecatorilor Curtii Supreme de Justitie,
Tamara Chisca-Doneva, Maria Ghervas, Nina Vascan Dumitru Mardari si Nicolae
Craiu, de la examinarea prezentei cauze.

Examinand cererea de recuzare inaintata judecatorilor Curtii Supreme de Justitie,
Tamara Chisca-Doneva, Maria Ghervas, Nina Vascan Dumitru Mardari si Nicolae
Craiu, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie mentioneaza urmatoarele.

In conformitate cu art. 50 alin. (1) lit. d) si ¢) Cod de proceduri civila, judecitorul
care judeca cauza urmeaza a fi recuzat daca si-a expus opinia asupra cauzei care se
judecd; are un interes personal, direct sau indirect, in solutionarea cauzei ori exista alte
imprejurdri care pun la indoiala obiectivitatea si nepartinirea lui.

Potrivit art. 52 alin. (1) din Codul de procedura civila, dacad existad temeiurile
specificate la art.50 si 51, judecatorul, expertul, specialistul, interpretul, grefierul sant
obligati si se abtini de la judecati. In aceleasi temeiuri, recuzarea poate fi inaintati de
participantii la proces sau este examinata din oficiu de cétre instanta.

In conformitate cu art. 52 alin. (2) Cod de procedura civild, propunerea de
recuzare si de abtinere de la judecata se face oral sau in scris pentru fiecare in parte,
trebuie sa fie motivata si prezentatd pana la inceperea dezbaterii cauzei in fond. Cererea
de recuzare si cererea de abtinere de la judecatd pot fi inaintate mai tarziu doar daca



autorul lor a aflat de existenta temeiului recuzdrii sau abtinerii dupd ce a inceput
judecarea cauzei in fond.

Conform fisei de repartizare a dosarului din 9 aprilie 2021, In mod automat-
aleatoriu a fost stabilit completul de judecatd in urmatoarea componenta: Tamara
Chisca-Doneva (presedinte), Maria Ghervas, Dumitru Mardari, Nina Vascan si Nicolae
Craiu.

Drept motiv de recuzare, intimatul Andries Lazar a indicat ca, prin raspunsul nr.
89 din 6 mai 2021, Presedintele interimar al Curtii Supreme de Justitie, Tamara Chisca-
Doneva e refuzat in ridicarea probelor de catre organul de urmarire penala, iar in cadrul
sedintei publice a instantei de recurs, completul format din judecatorii Tamara Chisca-
Doneva, Maria Ghervas, Nina Vascan, Dumitru Mardari si Nicolae Craiu, contrar art.
442 Cod de procedura civila, au admis probe noi in instanta de recurs.

Raportand normele de drept citate la motivele invocate de catre Andries Lazar in
cererea de recuzare inaintata judecatorilor Curtii Supreme de Justitie, Tamara Chisca-
Doneva, Maria Ghervas, Nina Vascan, Dumitru Mardari si Nicolae Craiu, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
concluzioneaza despre necesitatea respingerii acesteia deoarece motivele indicate in
cererea de recuzare, sunt neintemeiate si pur declarative.

Or, prin hotararea nr. 70/7 din 16 martie 2021 a Consiliului Superior al
Magistraturii s-a hotarat ca, exercitarea interimatului functiei de presedinte al Curtii
Supreme de Justitie, va fi asiguratd de vicepresedintele Curtii Supreme de Justitie,
presedinte al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ — Tamara
Chisca-Doneva.

La caz, prin raspunsul nr. 89 din 6 mai 2021 al Curtii Supreme de Justitie care a
fost semnat de Presedintele interimar al Curtii Supreme de Justitie - Tamara Chisca-
Doneva, s-a comunicat Ofiterului de urmdrire penald al Sectiei Urmarire Penala al
Inspectoratului de Politie Riscani al DP mun. Chisindu ca, actiunea procesuald
,ridicarea de documente” din dosarele aflate pe rolul instantei nu este reglementata de
Codul de procedura penala, iar o interpretare extensiva a normelor procesuale este
inadmisibila.

Prin acest raspuns, judecatorul Tamara Chisca-Doneva nu s-a expus opinia asupra
cauzei, dar si-a indeplinit obligatiunile de serviciu in virtutea functiei detinute de
Presedinte interimar al Curtii Supreme de Justitie.

Cu referire motivul recuzarii precum ca, in cadrul sedintei publice a instantei de
recurs, completul de judecatd a admis probe noi, nu poate fi retinut.

In acest sens se relevi ci, actele prezentate in sedinta publici a instantei de recurs
din 15 aprilie 2021 si care au fost ridicate si anexate la materialele cauzei, au fost
prezentate anterior la examinarea cauzei in prima instantd, fiind anexate in copii si
autentificate de catre avocatul Serghei Mocanu.

Astfel, aceste acte prezentate in original la sedinta publicd a instantei de recurs,
nu pot fi considerate ca probe noi.

in acest sens Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie releva si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului in
materia vizatd, potrivit careia se cere ca instanta investita cu solutionarea unei cauze sa
fie impartiald, ceea ce prezuma in mod normal absenta de prejudeciti si nepartiniri.

Astfel, reiesind din constatarile relatate la prevederile normelor de drept citate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie



ajunge la concluzia de a respinge cererea de recuzare Tnaintatd de catre Andries Lazar,
deoarece nu sunt prezente temeiurile stipulate in art. 50 din Codul de procedura civila.
In conformitate cu art. 53 alin. (5) si art. 269-270 din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
dispune:
Se respinge ca fiind neintemeiata cererea inaintata de Andries Lazar cu privire la
recuzarea judecatorilor Curtii Supreme de Justitie, Tamara Chisca-Doneva, Maria
Ghervas, Nina Vascan, Dumitru Mardari si Nicolae Craiu.

Incheierea nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintet,

Judecatorul: Svetlana Filincova

Judecatorii: Galina Stratulat
lurie Bejenaru
Mariana Pitic

Victor Burduh



