Dosarul nr. 2rac-123/21

Prima instanta: Judecatoria Balti (sediul Sangerei), (jud. I. Popescu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud. S. Procopciuc, N. Chircu, E. Grumeza)

INCHEIERE

07 iulie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand admisibilitatea recursurilor declarate de SA ,Mold-Nord”,
reprezentatd de avocatul Cebotari Adrian si de SRL ,Nord Logistic Grup”,
reprezentatd de avocatul Turcan Vitalie,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de SRL ,,Odemara-
Inter”, rezident al Ucrainei impotriva SRL ,Nord Logistic Grup”, intervenient
accesoriu SA ,,Mold-Nord” cu privire la incasarea prejudiciului material si
compensarea cheltuielilor judiciare

si cererea reconventionald depusa de SRL ,,Nord Logistic Grup” impotriva SRL
,,Odemara-Inter”, intervenient accesoriu SA ,,Mold-Nord” cu privire la incasarea
prejudiciului material si compensarea cheltuielilor judiciare,

impotriva deciziei din 19 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Balti, prin care a fost
respins apelul incident depus de SRL ,,Nord Logistic Grup”, admisa cererea de apel
declarata de SRL ,,Odemara-Inter”, casata hotararea din 14 noiembrie 2019 a
Judecatoriei Balti (sediul Sangerei) in partea actiunii initiale si a fost emisa o noud
hotérare prin care actiunea initiala a fost admisa,

constata:

La 17 aprilie 2019, SRL ,,Odemara-Inter” a depus o cerere de chemare in
judecata catre SRL ,,Nord Logistic Grup”, intervenient accesoriu SA ,,Mold-Nord”,
prin care a solicitat: incasarea silita din contul SRL ,Nord Logistic Grup” in
beneficiul SRL ,,Odemara-Inter” a remuneratiei in marime de 6 660 de dolari SUA,
a prejudiciului material in marime de 830 dolari SUA, a penalitatii in marime de 1
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190 dolari SUA si compensarea cheltuielilor judiciare si asistenta juridica.

In motivarea actiunii reclamantul a invocat ca, la 07 noiembrie 2018, intre SRL
”Odemara-Inter” in calitate de expeditor si SRL ”Nord Logistic Grup”, in calitate de
client, a fost incheiat contractul de expeditie nr. 1331-11-2018, prin care sunt
reglementate relatiile dintre parti, referitoare la serviciile de transportare/expediere
a marfurilor In container si a altor servicii de acest gen.

La 26 noiembrie 2018, clientul SRL "Nord Logistic Grup” a inaintat catre
expeditorul SRL ”Odemara-Inter”, cererea-comanda cu nr. 1, prin care solicitd
ultimului, executarea serviciilor de transportare si expediere a 6 containere, a cate
24 tone de vin materie primd, din struguri proaspeti de soiul “Isabela”, rosu, sec,
netratat, din Republica Moldova, prin portul maritim “FOxxusr1ir”, regiunea Odessa,
Ucraina in portul maritim Novorossiisk, cu tranzitarea teritoriul Ucrainei.

In cererea nr. 1 este indicat faptul ci transportatorul urmeaza si receptioneze
marfa dupa cum urmeaza: 2 containere de marfa din r-nul Leova, satul largara si 4
containere de marfa din r-nul Falesti. Conform aceleiasi cereri, SRL ”Nord Logistic
Grup” a indicat cd, va achita in beneficiul SRL “Odemara-Inter”, pentru
transportarea celor containere de marfa din r-nul Leova, s. largara, cate 2120 dolari
SUA pentru fiecare container si pentru transportarea celor 4 containere de marfa din
r-nul Falesti, cate 2220 de dolari SUA pentru fiecare container. In calitate de
destinatar al marfii SRL ”Nord Logistic Grup” a indicat SRL ”Vina i Vodi Abhazii”,
rezident al Republicii Georgiene, or. Suhumi.

In scopul executirii obligatiilor contractului de expeditie nr. 1331-11-2018 din
07 noiembrie 2018, SRL “Odemara-Inter” a contractat serviciile altui agent
economic, si anume SRL ”Androm-Electro” (expeditor), iar, ultimul, la randul sau,
a contractat serviciile de transport ale SRL ”IML Transport Container”, rezident al
Republicii Moldova.

Initial, SRL ”IML Transport Container” a preluat din portul maritim
”HOxubIn”, regiunea Odessa, Ucraina, 3 containere goale, dupa care, la 30 noiembrie
2018, s-a deplasat in r-nul Falesti, Republica Moldova si a receptionat de la SA
,Mold-Nord”, marfa, care constituie - vin materie prima, din struguri proaspeti de
soiul ,,Isabela”, rosu, sec, netratat, filnd ambalat corespunzitor in 3 containere,
ulterior, incepand deplasarea spre portul ”FOxwnsr1it” din regiunea Odessa.

Conform declaratiilor de export din 30 noiembrie 2018, se confirma faptul ca,
SA ,,Mold-Nord” in calitate de exportator, a depus aceste declaratii la postul vamal
Tudora, pentru exportul a 3 containere de vin materie prima, din struguri proaspeti
de soiul ,,Isabela”, rosu, sec, netratat, catre destinatarul SRL ”Vina 1 Vodi Abhazii”.
Transportatorul SRL ,IML Transport Container”, ajungand la postul vamal din
Odessa si prezentand organului vamal actele necesare pentru efectuarea
formalitatilor vamale, a primit cartela de refuz nr. UA500230/2018/00129, prin care
a fost informat ca i se refuza in primirea declaratiei vamale, a Inregistrarii vamale de
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eliberare si trecere a marfurilor, mijloacelor de transport cu destinatie comerciala
prin teritoriul Ucrainel.

Drept temei pentru refuzul primirii declaratiei vamale sau a documentului care
o inlocuieste, este faptul cd, organul vamal detine scrisoarea autoritatilor oficiale
georgiene nr.21-13/79026 din 19 iunie 2018, in care este specificat ca, destinatarul
SRL ,,Vina i Vodi Abhazii”, nu este inregistratd in Republica Georgia ca
intreprinzator. Paratul SRL ,Nord Logistic Grup”, cunostea cu certitudine ca,
intreprinderea destinatarului SRL ,,Vina 1 Vodi Abhazii”, nu este inregistratd pe
teritoriul Georgiei, insd nu a informat in nici un fel reclamantul despre aceasta
circumstantd, care a servit ulterior temei de refuz in tranzitarea teritoriului Ucrainei.

Mai mult ca atét, paratul cunostea evident ca transportatorul va intersecta mai
multe posturi vamale si va tranzita Ucraina, dar, nu a adus la cunostintd
reclamantului toate circumstantele, or, daca reclamantul lua act despre faptul ca SRL
,Vina i Vodi Abhazii”, nu este inregistratd in Republica Georgia ca intreprinzator,
avea sa prevada riscul care urma sa survina si respectiv, nu avea sa intre in raporturi
juridice cu paratul.

Asadar sustine reclamantul ca, SRL ,Nord Logistic Grup” a contractat
serviciile SRL ,,Odemara-Inter” si intentionat a incercat prin intermediul ultimului
sd transporte aceastd marfa din Republica Moldova in portul maritim Novorossiisk,
cu prezentarea incompletd a informatiei referitoare la destinatar, ceea ce a si facut
imposibila livrarea marfii conform contractului. Prin urmare, transportatorul a fost
nevoit sa faca cale intoarsa in r-nul Félesti, Republica Moldova si sa restituie cele 3
containere cu marfa catre SA ,,Mold-Nord”.

SA ,,Mold-Nord” a receptionat de la SRL ,,IML Transport Container”, cele 3
containere cu marfa, care constituie vin materie prima, din struguri proaspeti de soiul
»Isabela”, rosu, sec, netratat, impreunda cu ambalajul marfii, fapt confirmat prin
scrisorile de transport international (CMR): Seria AC Nr. 0138910 din 30 noiembrie
2018; Seria AC Nr. 0138907 din 30 noiembrie 2018; Seria AC Nr. 0118984 din 30
noiembrie 2018; Seria AC Nr. 0097737 din 27 noiembrie 2018, unde este aplicata
stampila i semnatura SA ,,Mold-Nord”.

Un alt aspect important rezida in faptul ca, cele 3 containere cu marfa, urmau a
fi transmise de catre SRL ,,Odemara-Inter” in calitate de expeditor/ transportator,
transportatorului maritim ,,MEE A/S”, care in baza contractului nr. 00006143
incheiat intre cei doi la data de 04 ianuarie 2018, urma sa transporte cele 3 containere
destinatarului SRL ,,Vina i Vodi Abhazii” in portul maritim Novorossiisk.

Luand in consideratie faptul ca de catre autoritatile ucrainene a fost emisa
cartela de refuz in primirea declaratiei vamale si respectiv marfa a fost restituita SA
”’Mold-Nord”, SRL ,,Odemara-Inter” a fost nevoita sa anuleze transportarea de catre
,MEE A/S” a celor 3 containere cu marfa si sa achite in contul ultimei taxa de
anulare in suma de 830 dolari SUA, fapt care este confirmat prin factura INVOICE
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nr. 5693159361 din 11 ianuarie 2019, care este inclusa in ordinul de plata nr. 214
din 18 ianuarie 2019, prin care se constatd cd SRL ,,Odemara-Inter” a transferat in
contul ,, MEE A/S” suma de 24 146 dolari SUA, in raza contractului de parteneriat
dintre cei doi agenti economici.

Un aspect de o importanta deosebita reprezinta faptul ca, SRL ,,Odemara-Inter”
a achitat in contul SRL ”Androm-Electro” pentru serviciile de transport rutier si
expeditie a celor 3 containere cu marfa, din Republica Moldova in Ucraina, suma de
4500 dolari USD, ceea ce este confirmat prin factura INVOICE nr. 181218/012 din
18 decembrie 2018, care este inclusa in ordinul de platd Nr. 203 din 03 ianuarie
2019.

In conformitate cu prevederile pct. 2.1 a contractului de expeditie nr. 1331-11-
2018 din 07 noiembrie 2018, incheiat intre SRL ,,Odemara-Inter” s1 SRL ,,Nord
Logistic Grup”, clientul nu este in drept sa prezinte spre transportare, marfa care este
interzisa in tarile de tranzitare si de destinatie. Potrivit pct. 4.1.1. a contractului de
expeditie nr. 1331-11-2018 din 07 noiembrie 2018, clientul, se obligd cu buna-
credinta s1 la timp sd puna la dispozitia expeditorului informatia completa si veridica,
necesard pentru prestarea serviciilor prevazute in contract, inclusiv informatia
completa despre marfa. Complementar, conform pct. 4.1.2. al contractului numit,
clientul este obligat sa asigure prezentarea intregului set de acte valabile,
expeditorului, pentru efectuarea neintarziatd a controlului vamal al marfii. Potrivit
pct. 5.3 a contractului numit, daca se va stabili ca, actele referitoare la marfa,
prezentate de client, nu sunt valabile, expeditorul va avea dreptul sa achite costul
serviciilor tertelor persoane in deplina masura. Conform pct. 5.4 al contractului,
clientul este obligat sa restituie expeditorului toate cheltuielile, daca acestea au fost
suportate din vina clientului, prevazute si neprevazute, achitate sau care urmeaza a
fi achitate de catre expeditor, aparute in legaturd cu executarea cererii, inclusiv
cheltuielile pentru utilizarea si pentru timpul de activitate a mijloacelor de transport.

In aceste circumstante, sustine reclamantul ci, se constati incontestabil faptul
ca, SRL ,,Nord Logistic Grup” nu a prezentat reclamantului actele veridice ale
beneficiarului marfii, si anume SRL ,,Vina 1 Vodi Abhazii”, motiv din care SRL
,,Odemara-Inter” a avut de suferit cheltuieli considerabile in rezultatul interzicerii
vamuirii marfii, fiind nevoiti sa restituie marfa SA ,,Mold-Nord”. Asadar, efortul
depus de catre reclamant in scopul executarii obligatiilor contractului de expeditie
nr. 1331-11-2018 din 07 noiembrie 2018, a fost in zadar, in rezultatul culpei grave a
paratului in legatura cu informare incorecta a primului.

In scopul solutionirii pe cale amiabila a litigiului creat, SRL ,, Odemara-Inter”,
la 13 decembrie 2018, a expediat in adresa SRL ,,Nord Logistic Grup”, pretentia nr.
664, prin care a solicitat repararea cheltuielilor si prejudiciilor suportate.

La 21 decembrie 2018, paratul a expediat in adresa reclamantului o scrisoare
electronica, prin care isi exprima dezacordul cu pretentia Tnaintatd de SRL
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,,Odemara-Inter”, mentionand ca nu poarta nici o vina in cele invocate de reclamant
in pretentiile sale.

Potrivit pct. 8.4 al contractului de expeditie nr. 1331-11-2018 din 07 noiembrie
2018, partile au indicat ca, in cazul nesolutionarii litigiilor aparute intre acestea pe
cale amiabila, litigiile vor fi solutionate de catre instantele de judecatd a Republicii
Moldova, cadrul legal care guverneaza raportul juridic litigios este al RM. Astfel, in
rezultatul executarii necorespunzatoare a obligatiilor contractuale de catre SRL
,Nord Logistic Grup”, ignordrii de catre acesta a tuturor actiunilor reclamantului
indreptate spre restituirea prejudiciului cauzat si in scopul solutiondrii litigiului
apdrut intre parti, reclamantul este nevoit sd se adreseze instantei de judecata cu
prezenta cererea de chemare in judecata.

SRL ,Nord Logistic Grup” era obligata sd transmitd in beneficiul SRL
,Odemara-Inter” suma de 6660 dolari SUA, ceea ce reprezinta pretul pentru
transportarea celor 3 containere cu marfa, din r-nul Falesti, Republica Moldova, in
momentul cand SA ,,Mold-Nord” a predat transportatorului SRL ,IML Transport
Container” marfa, or o remuneratie este exigibild atunci cand expeditorul (SRL
,Odemara-Inter”) are dreptul sa ceard achitarea remuneratiei de la client (SRL ,,Nord
Logistic Grup”). Din suma de 6660 dolari (SUA), fac parte atat cheltuielile de
transport a marfii cat si venitul real al SRL ,,Odemara-Inter” in calitate de expeditor,
or aceasta suma constituie prejudiciul material cauzat reclamantului si venitul ratat
de cdtre aceasta.

Astfel, in cazul in care SRL ,,Nord Logistic Grup” ar fi executat corespunzator
obligatiile contractuale fata de SRL ,,Odemara-Inter”, prezentand informatii veridice
in actele de insotire a marfii, nu s-ar fi produs prejudiciul material, or culpa paratului
este demonstrata incontestabil prin faptul ca acesta nu a prezentat reclamantului
informatii veridice, care ar fi permis ajungerea la destinatie a marfii. SRL ,,Odemara-
Inter” a depus tot efortul pentru ca marfa transmisa pentru expediere sd ajunga la
destinatie, a contractat expeditorul SRL ,,Androm Electro”, achitand acestuia 4500
dolari SUA, a achitat suma de 830 dolari SUA ca taxa de anulare a transportarii celor
3 containere, iar reiesind din faptul ca SRL ,Nord Logistic Grup” a prezentat
reclamantului date eronate ce au dus la imposibilitatea vamuirii marfii, ultimul a
avut de suferit un prejudiciu material considerabil, ce se estimeaza in total la suma
de 7490 dolari SUA.

Referitor la penalitate a mentionat ca, reiesind din faptul ca la 30 noiembrie
2018, adica din momentul predarii marfii de SA ,,Mold-Nord”, catre SRL ,,IML
Transport Container”, SRL ,,Odemara-Inter” avea dreptul la remuneratia pentru
transportare a marfii, in suma de 6660 dolari SUA, or penalitatea urmeaza a fi
calculata anume din aceasta datd, pe o perioadd de 6 luni, paratul nu a intreprins
masuri pentru a restitui suma datorata reclamantului. Luand in consideratie faptul ca
paratul SRL ,Nord Logistic Grup” este pus in intarziere din 30 noiembrie 2018,
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urmeaza a fi incasata penalitatea din contul SRL ,,Nord Logistic Grup” in beneficiul
SRL ,,Odemara-Inter” pentru perioada de 180 de zile, in suma de 1190,80 dolari
SUA.

La 02 iulie 2019, SRL ,,Nord Logistic Grup” a depus 0 cerere reconventionala
prin care a solicitat: incasarea silita din contului SRL ,,Odemara-Inter” in beneficiul
lui SRL ,,Nord Logistic Grup” a sumei de 5 850 dolari SUA, cu titlu de cheltuieli
suplimentare rezultate de contractarea noului expeditor; incasarea penalitatii cu titlu
de intarziere in suma de 152,25 dolari SUA; incasarea cheltuielilor suplimentare
pentru procurarea a 6 flexe —tancuri (saci de polietilend) in suma de 900 dolari SUA
si a cheltuielilor de asistenta juridica in marime de 8 000 lei.

In motivarea actiunii reconventionale a invocat ci, SRL ,,Nord Logistic Grup”
actioneaza in calitate de expeditor la cererea SA “Mold-Nord” in temeiul
contractului de expeditie Nr.20-01/18 din 03 ianuarie 2018. In sensul executrii
clauzelor contractuale SRL ,,Nord Logistic Grup” a executat mai multe cereri de
expeditie la cererea clientului.

La 07 noiembrie 2018, intre reclamant si parat a fost incheiat contractul de
expeditie nr. 1331-11-2018, in care SRL ,,Odemara - Inter” avea calitatea de
expeditor si SRL ,,Nord Logistic Grup” calitatea de client. Contractul reglementa
relatiile intre parti.

La 26 noiembrie 2018, SA ,Mold-Nord” a 1naintat o cerere-comanda
expeditorului SRL ,Nord Logistic Grup” prin care a solicitat transportarea
marfii/materie prima vinicold in Republica Georgia, or. Suhumi, SRL ,,Vina 1 Vodi
Abhazii”, cantitatea de 144 tone, adica 6 containere a cate 24 tone. La randul sau
SRL ,,Nord Logistic Grup” pentru executarea cererii s-a adresat cu cererea comanda
citre SRL ,,Odemara-Inter”. In contextul relatiilor contractuale existente SRL
,Odemara-Inter” in calitatea s-a de expeditor a avut sarcina sd organizeze cu buna-
credinta obligatiunile asumate si anume transportarea si expedierea comenzii primite
de la client la 26 noiembrie 2018. in acest sens nemijlocit reclamantul descrie in
amdnunte situatia de fapt, contractarea in acest sens a altor agenti economici etc.

In conditiile Contractului de expeditie Expeditorul a primit spre executare
cererea/comanda inaintatd de client SRL ,,Nord Logistic Grup”, a acceptat-0, a
demarat procedura nemijlocitd de expeditie, fara a inainta careva cerinte de
concretizari sau adaugdri a acesteia. Situatia si momentul primirii si acceptarii cererii
este detaliat reglementatd de pct. 1.2 al contractului mentionat. Afirmatiile precum
ca SRL ,,Nord Logistic Grup” cunostea ca destinatarul are careva probleme, nu este
inregistrat etc. sunt declarative si lipsite de sens. Ruta de expeditie a fost intocmita
nemijlocit de expeditor, in obligatiunile ultimului este verificarea in prealabil a
tuturor circumstantelor care ar fi relevante procedurilor care stau la baza expeditiei
de marfa.

Mai mult ca atat, SRL ,,Nord Logistic Grup” pana la 30 noiembrie 2018 si dupa
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data de referinta a transportat marfa (similard) catre destinatarul SRL ,,Vina i Vodi
Abhazii” prin care se vede, ca destinatarului nemijlocit prin intermediul Ucrainei a
fost transportata marfa (de catre alti expeditori).

Discutiile precontractuale purtate anterior semnarii contractului de expeditie
intre parti, au abordat toate aspectele tangentiale mentionate. De catre reclamant s-a
declarat, ca ultimul este un profesionist al pietei in domeniul (expeditie) oferind o
calitate si un pret mai rezonabil, organizdnd in acest sens expeditia maritimd, prin
intermediul portului Odessa, nemijlocit catre destinatar.

Totodata a mentionat ca, autocamionul cu container, la 30 decembrie 2018, a
traversat vama Republicii Moldova, fara a avea careva obiectii. Ulterior refuzul a
fost inaintat de catre punctul vamal din Odessa, care a fost intemeiat prin intermediul
scrisorii 1 a cartelei de refuz propriu zise.

In acest sens mentioneaza urmitoarele argumente care sunt in contradictie:
Conform unei asa numite scrisori semnate de un demnitar din Georgia se
informeaza, ca in conformitate cu baza de date a organelor fiscale Georgiene, SRL
”Vina 1 Vodi Abhazii” nu se afld la evidentd, deci nu s-a specificat ca nu exista asa
agent economic (inregistrat) ci se specifica ca nu sta la evidenta fiscala. Nemijlocit
in cartela de refuz, tradusa din limba Ucraineana in Romana, se indica clar ca
”Decizia privind refuzul in admiterea declaratiei vamale, a inregistrarii vamale, a
eliberdrii si trecerii marfurilor, a mijloacelor de transport cu destinatie comerciala in
conformitate cu art.25 al Codului Vamal al Ucrainei poate fi contestata la organul
vamal de nivel superior Vama din Odessa al Serviciului Fiscal de Stat 65087,
regiunea Odessa, or. Odessa, str. Gaidar 21A sau in instanta de judecatd” - urmare
apare o dilema logica juridica, care a fost scopul si/sau impedimentul ca reclamantul
SRL ”Odemara - Inter” nu si-a realizat acest drept si anume nu a contestat a refuzul
invocat n ordinea legal stabilita, avand 1n acest sens toate parghiile legale, mai mult
ca atat fiind si rezident nemijlocit al Ucrainei cat si nemijlocit al regiunii Odessa.

Astfel, nici SRL ,,Nord Logistic Grup”, nici clientul acestuia SA ,,Mold - Nord”
nu cunostea despre existenta a careva scrisori sau indicatii cu titlu de restrictii fata
de destinatarul marfii. Nici un punct vamal din circuitul dat de expeditie nu a creat
careva impedimente pentru export sau tranzitare. Decizia de a executa obligatiunea
de expeditie prin intermediul punctului vamal nemijlocit (or. Odessa) care a inaintat
cartela de refuz a fost asumata nemijlocit de expeditor, care trebuia si putea sa
prevada o astfel de situatie.

La 15 martie 2019, SA ,,Mold-Nord” a inaintat catre SRL ,,Nord Logistic Grup”
pretentia prealabild cu privire la repararea prejudiciului cauzat in urma executarii
comenzii din 26 noiembrie 2018.

In viziunea SRL ,Nord Logistic Grup”, eroarea (lipsa diligentei la caz) in
organizarea procesului de expeditie rezultatd din executarea cererii comenzii din 26
noiembrie 2018 inaintata de SRL ,,Nord Logistic Grup” catre SRL ,,Odemara -
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Inter”, a fost admisa nemijlocit de executorul parat, care din culpa nu a supus analizei
minutioase, detaliate a tuturor riscurilor posibile, fapt care a si produs prejudicii
tertilor.

Prin hotararea din 14 noiembrie 2019 a Judecatoriei Balti (sediul Singerei)
cererea de chemare in judecatd Tnaintatda de SRL ,,Odemara-Inter”, rezident al
Ucrainei impotriva SRL ,,Nord Logistic Grup”, intervenient accesoriu SA ,,Mold-
Nord” cu privire la incasarea prejudiciului material si compensarea cheltuielilor
judiciare, cat si cererea reconventionald Tnaintatd de SRL ,,Nord Logistic Grup”
impotriva SRL ,,Odemara-Inter”, intervenient accesoriu SA ,,Mold-Nord” cu privire
la incasarea prejudiciului material si compensarea cheltuielilor judiciare, au fost
respinse ca neintemeiate.

Pentru a hotari astfel prima instantd a retinut cd legislatia civild pertinentd
prevede cd neexecutarea obligatiei nu este imputabild debitorului in cazul in care se
datoreaza unei forte majore, iar contractul semnat de parti prevede ca expeditorul nu
poarta raspundere pentru pierderi aparute in urma actiunilor si ordinelor autoritatilor,
daci nu sunt cauzate de actiuni ilegale ale expeditorului. In viziunea primei instante
este evidentd imposibilitatea SRL ,,Odemara-Inter” de a executa prevederile
contractuale din cauza unei forte majore si anume a refuzului autorittilor ucrainene
de a permite tranzitarea teritoriului tarii.

Totusi, instanta a mai constatat cu acest prilej cd SRL ,,Odemara-Inter” a
notificat SRL ,,Nord Logistic Grup” despre forta majora (cartela de refuz din 01
decembrie 2018) abia la 13 decembrie 2018, iar reiesind din faptul ca potrivit
materialelor cauzei SRL”Vina 1 Vodi Abhazii” a fost si este inregistrata in Georgia,
mai mult ca atat activeaza pana in prezent, informarea imediata despre motivele
refuzului autoritatilor vamale putea evita litigiul.

Sub acest aspect, din partea SRL ,,Nord Logistic Grup” nu s-au stabilit acte de
neglijentd de neexecutarea obligatiilor asumate, astfel in speta persistd cazul unei
situatii de forta majora si respectiv, transportatorul nu este responsabil pentru refuzul
primirii declaratiei vamale din partea organului competent.

Referitor la cererea reconventionald prima instantad a concluzionat ca in privinta
sumelor solicitate cu titlu de cheltuieli suportate, SRL ,,Nord Logistic Grup” nu a
putut sd le confirme cu documente contabile primare, fapt ce serveste temei de
respingere a pretentiilor respective.

Prin decizia din 19 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Balti, a fost respins apelul
incident depus de SRL ,,Nord Logistic Grup”, admisa cererea de apel declarata de
SRL ,,Odemara-Inter”, casatd hotararea din 14 noiembrie 2019 a Judecatoriei Balti
(sediul Sangerei) in partea actiunii initiale si a fost emisd o noud hotarare prin care
actiunea initiald a fost admisa.

A fost Incasata de la SRL ,,Nord Logistic Grup” in beneficiul SRL ,,Odemara-
Inter” suma de 8680 de dolari SUA in echivalentul valutei nationale la momentul
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executarii hotararii. In rest, hotirarea a fost mentinuta.

Pentru a decide astfel instanta de apel a retinut cd responsabilitatea pentru
vamuire §i toate procedurile ce tin de tranzitarea Ucrainei cu marfa respectiva, o
poartd SRL ,Nord Logistic Grup” care a actionat in interesele declarantului SA
”Mold-Nord”, or, SRL ,Nord Logistic Grup” in calitate de client, era obligat sa
prezinte SRL ,,Odemara-Inter” in calitate de expeditor setul de acte veridice si
complete pentru devamarea si tranzitarea marfii, retindnd si faptul ca destinatarul
SRL ,,Vina i Vodi Abhazii” nu este nregistrat ca Intreprinzator in Georgia, fapt ce
ar crea unele impedimente la executarea serviciilor de transport.

La 09 martie 2021 (prin oficiul postal), SA ,,Mold-Nord”, reprezentata de
avocatul Cebotari Adrian, a contestat cu recurs decizia din 19 ianuarie 2021 a Curtii
de Apel Balti.

In motivarea recursului au invocat faptul ¢4 instanta de apel la emiterea deciziei
a apreciat arbitrar probele.

La 12 martie 2021 (prin oficiul postal), SRL ,Nord Logistic Grup”,
reprezentata de avocatul Turcan Vitalie, a contestat cu recurs decizia din 19 ianuarie
2021 a Curtii de Apel Balti.

In motivarea recursului au invocat faptul ci instanta de apel la emiterea deciziei
a interpretat in mod eronat legea, precum si a apreciat arbitrar probele.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) al Codului de proceduri civila, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Din materialele dosarului rezultd ca decizia recurata a fost pronuntata la 19
lanuarie 2021, expediata partilor la 26 februarie 2021 si receptionata de SRL ,,Nord
Logistic Grup” la 03 martie 2021. Date despre receptionarea deciziei de catre SA
,Mold-Nord” la materialele cauzei nu se atesta. Astfel, se constata ca recurentii S-au
conformat prevederilor legale si au declarat recursurile impotriva deciziei instantei
de apel in termenul stabilit de lege.

Analizand temeiurile invocate in cererile de recurs in raport cu materialele
cauzei si prevederile legale, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursurile declarate de catre
SA ,Mold-Nord”, reprezentatd de avocatul Cebotari Adrian si de SRL ,Nord
Logistic Grup”, reprezentatd de avocatul Turcan Vitalie, inadmisibile, din
considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) al Codului de procedura civila, partile si
alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de
procedura civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) al Codului de procedura civild, cererea de
recurs se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in
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temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de procedura civila.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) al Codului de proceduri civila, in cazul in
care se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide In mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabild, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nici o referire cu privire la fondul recursului.

Dat fiind faptul ca temeiurile de declarare a recursului impotriva deciziei curtii
de apel, prin prisma prevederilor sectiunii a 2-a a capitolului XXXVIII al Codului
de procedura civild, sunt strict delimitate de art. 432, Completul retine ca reiesind
din prevederile art. 437 alin.(1) lit. f) al Codului de procedura civila, in sarcina
recurentului este impusa obligatia delimitarii esentei, temeiului si argumentarii
acelei/acelor incélcari esentiale si/sau a acelor circumstante ce indica la aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau procedural, si care ar dicta necesitatea
considerarii recursului ca fiind admisibil.

In spetd, insi criticile invocate de SA ,Mold-Nord”, reprezentati de avocatul
Cebotari Adrian si de SRL ,,Nord Logistic Grup”, reprezentata de avocatul Turcan
Vitalie, nu pot duce la admisibilitatea recursurilor, ori acestea nu pot fi retinute prin
prisma art. 432 al Codului de procedura civila, in conditiile in care se insista in mod
exclusiv asupra reaprecierii circumstantelor cauzei, in detrimentul evidentierii
ilegalitatii solutiei instantei de apel.

Acest fapt denota caracterul declarativ al recursurilor, fiind lipsite de esenta,
care evidentiaza simplul fapt al dezacordului recurentilor cu solutia data de instanta
de apel, precum si lipsa temeiurilor legale de declarare al recursului, avand in vedere
faptul ca, rolul exclusiv al recursului este de a asigura efectuarea unui control de
legalitate a deciziei atacate in baza temeiurilor legale de declarare a recursului strict
prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de procedura civila.

Or, nu este suficienta simpla expunere a circumstantelor faptice ale cauzei, fiind
necesara motivarea recursului cu indicarea amanuntita a motivelor de nelegalitate pe
care se intemeiaza, precum si dezvoltarea lor. Motivarea recursului Tnseamna nu
doar exprimarea nemulfumirii fatd de actul de dispozitie pronuntat in apel, Ci
expunerea tuturor motivelor pentru care, din punctul de vedere al partii, instanta a
pronuntat o hotarare neintemeiata. Aderent, recursul nu se poate limita la o simpla
indicare a textelor de lege, conditia legald a dezvoltdrii motivelor de recurs
implicand determinarea greselilor anume imputate instantei de apel, o minima
argumentare a criticii in fapt si in drept, precum si indicarea probelor pe care se
bazeaza.

Abordarea recurentilor, in speta, insa evidentiaza in mod clar dezacordul
acestora cu solutia data de instanta de apel, iar argumentele recursurilor nu permit
identificarea omisiunilor sau erorilor care ar impune considerarea acestuia ca fiind
admisibile.
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Prin prisma jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sd fie efectiv, adica sa fie
capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a
indrepta in mod direct starea de lucruri, trdsaturd distinctiva care nu este evidentiata
in cererile de recurs declarate de catre SA ,,Mold-Nord”, reprezentata de avocatul
Cebotari Adrian si de SRL ,,Nord Logistic Grup”, reprezentata de avocatul Turcan
Vitalie.

Astfel, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie constata lipsa temeiurilor care ar dicta necesitatea
considerarii recursurilor ca fiind admisibile.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) ale
Codului de procedura civilda, Completul Colegiului civil, comercial s1 de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibile recursurile declarate de catre SA ,,Mold-Nord”,
reprezentatd de avocatul Cebotari Adrian si de SRL ,Nord Logistic Grup”,
reprezentatd de avocatul Turcan Vitalie.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru
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