Dosarul nr. 2ra-1017/21

Prima instanta: Judecatoria Chisinau sediul Centru (jud. L. Bagrin)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Panov, L. Pruteanu, I. Turcan)

INCHEIERE
7 iulie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecétorii Dumitru Mardari
lurie Bejenaru

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de Dumitru
Bejan, reprezentat de avocatul Valeri Astafiev

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a lui Dumitru Bejan,
reprezentat de avocatul Valeri Astafiev impotriva lui Oleg Abalin cu privire la
constatarea incalcarii dreptului la respectarea onoarei, demnitdtii si reputatiei
profesionale, obligarea de a cere scuze, repararea prejudiciului moral si incasarea
cheltuielilor de judecata

impotriva deciziei din 2 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respins apelul declarat de Dumitru Bejan, reprezentat de avocatul Valeri
Astafiev si mentinuta hotdrarea din 16 iunie 2020 a Judecdtoriei Chisinau sediul
Centru, prin care actiunea a fost respinsa

constata;:

La 17 iunie 2019, Dumitru Bejan, reprezentat de avocatul Valeri Astafiev a
depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui Oleg Abalin cu privire la
constatarea incalcarii dreptului la respectarea onoarei, demnitdtii si reputatiei
profesionale, obligarea de a cere scuze, repararea prejudiciului moral si incasarea
cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a invocat ci la 16 mai 2019, la adresele de e-mail:
Dmitrii Bejan bejan64@gmail.com, tir-sotokan@rambler.ru, shito-
ryumd@mail.ru, master_club.karate@mail.ru, Cc: WKF wkf@wkf.net>,
<ekf@ekf.com.es, Sergii Levchuk sl@wkf.com.ua, secretariat@frkarate.ro,
octavian.amzulescu@yahoo.com, geokarate@mail.ru, turkishkarate@gmail.com,
UKR secretariat@wkf.com.ua — din partea Federatiei Nationale de Karate-Do din
Republica Moldova, de la adresa de e-mail mda.wkf@gmail.com a fost expediata
urmatoarea informatie in limbile romand, rusa si engleza: ,,in mod specific
Presedintele clubului dl. Bejan Dmitrii, continua repetat si constient sa raspandeasca
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public, pe retelele de socializare, informatii false, nefondate si calomnioase la adresa
Federatiei Mondiale de Karate (WKF), oficialilor sdi si presedintelui Antonio
Espinos”.

in rezultatul informatiilor defiimitoare rispandite cu intentie directd, la
25 mai 2019, dansul a fost retras din functia de presedinte WSF - Moldova al
Federatiei Mondiale Shotokan.

A considerat ca informatia respectiva este ofensatoare, incalca dreptul lui la
respectul onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale, deoarece poartd un caracter
declarativ si nefondat, fiind raspandita in mai multe cluburi sportive de peste hotare
si unui numar nedeterminat de persoane.

A evidentiat ca paratul urmeaza sa exprime scuze pentru actiunile savarsite si
sa repare prejudiciul moral cauzat, or raspandirea informatiei ofensatoare in privinta
lui formeaza o opinie publicd negativa fata de dansul in societate si lezeaza atat
onoarea, cat si reputatia profesionala, cauzandu-i suferinte psihice considerabile.

La 29 mai 2019, a expediat in adresa paratului o cerere prealabila, prin care a
solicitat scuze pentru ofensa adusa prin informatia din 16 mai 2019 si achitarea cu
titlu de prejudiciu moral a sumei de 50 000 de lei, la care insa nu a primit niciun
raspuns, desi cererea prealabild a fost receptionatd de catre destinatar.

Si-a intemeiat pretentiile in baza dispozitiilor art. 7, 15, 16 din Legea nr. 64
din 23 aprilie 2010 cu privire la libertatea de exprimare, art. 83, 87, 94, 166-167
CPC.

A solicitat admiterea actiunii, constatarea incalcarii de catre paratul Oleg
Abalin - Presedintele Federatiei Natinale de Karate-Do din Republica Moldova a
dreptului la respectul onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale prin informatia
raspanditd la adresele de e-mail indicate, obligarea paratului sa expedieze in adresele
mentionate In cerere o adresare, prin care sa-gi exprime scuze pentru ofensa adusa
lui prin informatia din 16 mai 2019, incasarea de la parat a sumei de 100 000 de lei
cu titlu de prejudiciu moral, precum si a cheltuielilor de judecata.

La 5 februarie 2020, Dumitru Bejan, reprezentat de avocatul Valeri Astafiev
a depus cerere privind concretizarea pretentiilor, solicitand obligarea paratului sa-si
exprime scuze oficiale potrivit urmatorului text: ,,Subsemnatul, Presedinte al
Federatiei Nationale de Karate-Do din Republica Moldova Oleg Abalin, vin cu
dezmintirea informatiei, care a fost expusa in scrisoarea nr. 19036 din 16 mai 2019,
care a fost expediata in adresa WKF, EKF, federatiilor de karate turcesti, ucrainene,
romane si georgiene si personal presedintilor federatiilor dlor Amzulescu O.,
Levciuc S. si Basilia C., referitor la faptul ca, Bejan Dumitru in public, de
nenumarate ori $i constient cu rea-credinta, prelungeste sa raspandeasca informatii
false, neintemeiate si calomnioase la adresa WKF, conducatorilor acesteia si
personal in adresa presedintelui Antonio Espinosa. Aceastd declaratie a mea nu
corespundea adevarului si a fost facutda fara a avea suport factologic. Declar, ca
constient si cu rea-credintd am raspandit informatia falsa, contribuind in asa mod la
distorsiunea imaginii dlui Bejan Dumitru in fata organizatiillor numite si
conducdtorilor federatiei de karate”.



Prin hotararea din 16 tunie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru, a fost
respinsa actiunea ca fiind nefondata.

Prin decizia din 2 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins
apelul declarat de Dumitru Bejan, reprezentat de avocatul Valeri Astafiev si
mentinutd hotararea primei instante.

Intru consolidarea solutiei adoptate, instantele de judecati ierarhic inferioare
au ajuns la concluzia de a respinge cerinta de constatare a incalcarii de catre Oleg
Abalin — Presedintele Federatiei Natinale de Karate-Do din Republica Moldova a
dreptului la respectul onoarei, demnitétii si reputatiei profesionale prin informatia
raspandita la adresele de e-mail indicate, In conditiile in care la caz nu a fost facuta
dovada raspandirii unei informatii false, or potrivit procesului-verbal al sedintei
Biroului Federal al FNK RM WKF din 16 mai 2019, ora 10:00, rezulta cu certitudine
ca respectiva decizie de raspandire a acestei informatii a fost luatd in unanimitate de
Biroul Federal al Federatiei Nationale de Karate-Do din Republica Moldova.

Mai mult, informatia respectiva a fost raspanditd de catre Oleg Abalin in
calitate de Presedinte al Federatiei Nationale de Karate-Do din Republica Moldova,
din numele Federatiei Nationale de Karate-Do din Republica Moldova.

Totodata, prima instanta si instanta de apel au retinut ca Dumitru Bejan a esuat
sd demonstreze caracterul defaimator, falsitatea informatiilor raspandite de catre
paratul/intimat.

Mai mult, actele cauzei denota lipsa substratului factologic suficient al acestor
informatii, or Dumitru Bejan invocand cd informatia este falsd si defaimatoare, ii
lezeaza onoarea, demnitatea si reputatia, contrar prevederilor legale, nu a demonstrat
prin probe admisibile si pertinente cd informatia respectiva este falsa si ii cauzeaza
prejudiciu de imagine.

Drept urmare, instantele de judecata ierarhic inferioare au considerat necesar
de a respinge si pretentiile subsecvente de incasare a prejudiciului moral, or dreptul
la compensarea prejudiciului moral este stabilit in raport cu persoana lezatd prin
raspandirea unor relatari cu privire la fapte, dacda informatia este falsa, este
defaimatoare si permite identificarea persoanei vizate de informatie, la caz, niciuna
din ipotezele care ar determina aparitia dreptului lui Dumitru Bejan la compensarea
prejudiciului moral nu este intrunita.

Subsecvent, in lipsa dreptului incélcat, prima instanta si instanta de apel au
apreciat ca fiind nejustificata si cerinta de obligare a paratului sa expedieze in
adresele mentionate in cerere o adresare, prin care sd-si exprime scuze pentru ofensa
adusd lui Dumitru Bejan prin informatia din 16 mai 2019, or cerintele auxiliare
poartd soarta cerintei principale.

La 11 mai 2021, Dumitru Bejan, reprezentat de avocatul Valeri Astafiev a
declarat recurs impotriva deciziei din 2 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitind admiterea acestuia, casarea integrald a deciziei instantei de apel si a
hotararii primei instante, cu emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii.

In sustinerea recursului a invocat dezacordul cu actele judecitoresti recurate,
considerandu-le ilegale si neintemeiate, pasibile de a fi casate, deoarece a fost data
o apreciere superficiald, unilaterala si subiectiva circumstantelor cauzei, ceea ce a
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dus la nerespectarea intru totul a dreptului lui la un proces echitabil.

Prima instantd nu s-a expus asupra tuturor motivelor si probelor prezentate
de dansul in sustinerea pozitiei sale, iar alte probe au fost apreciate gresit, respectiv,
toate acestea au dus la nerezolvarea fondului cauzei si la nerespectarea dreptului la
un proces echitabil garantat de art. 6 din CEDO.

Instanta de apel, contrar prevederile art. 373 CPC, nu s-a expus asupra tuturor
motivelor invocate in cererea de apel.

Dovedit este faptul si a ramas fara o apreciare din partea instantei de judecata
cad in urma raspandirii informatiei mentionate, dansul a pierdut calitatea de
presedinte al CS ,,BARS”, fapt confirmat de mesajul expediat la 20 mai 2019, la
adresa lui de e-mail de catre vice presedintele Federatiei Mondiale de Sitokan
(WSF), informatie care a si determinat oficialii Federatiei Mondiale de Sitokan
(WSF) sa adopte o astfel de decizie.

Astfel, se constatd o cauzare a prejudiciului moral in urma raspandirii
informatiei false si defaimatoare si nu in ultimul rand si ca urmare a pierderii functiei
sale de presedinte al CS ,,BARS”.

La 17 august 2020, in adresa lui Oleg Abalin, Presedintele Federatiei
Nationale de Karate-Do din Republica Moldova a fost expediata copia cererii de
recurs depusda de Dumitru Bejan, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
referintei, fapt ce se confirma prin scrisoarea de Insofire anexata la materialele
dosarului (f. d. 162).

Pana la data stabilitd pentru examinarea chestiunii privind admisibilitatea
recursului, in adresa Curtii Supreme de Justitie nu a parvenit referinta prin care
intimatul sa-si expuna pozitia fata de temeiurile recursului.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declard in termen de
2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea nu prevede
altfel.

Din materialele dosarului rezulta ca copia deciziei recurate a fost expediata la
11 martie 2021 la adresa electronica a recurentului si a reprezentantului recurentului,
avocatului Valeri Astafiev, fapt ce se confirma prin extrasul din posta electronica
anexat la actele cauzei (f. d. 148).

Astfel, se constata ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si a declarat
recursul la 11 mai 2021 in termenul legal.

Examinand temeiurile recursului declarat de Dumitru Bejan, reprezentat de
avocatul Valeri Astafiev, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul drept inadmisibil din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC, partile si alti participanti la proces
sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca Incalcarea esentiala sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incdlcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca sdvarsirea altor incalcari decét cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in

4



care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul
in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta
judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la incélcarea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considera
inadmisibila 1n cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Dumitru Bejan, reprezentat de
avocatul Valeri Astafiev, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432
alin. (2), (3) si (4) CPC.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat se referd la dezacordul
recurentului cu solutia pronuntata de catre instanta de apel, insa nu releva incalcarea
esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material, respectiv nu constituie
temei de casare a deciziei contestate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie refine ca recursul exercitat conform sectiunii a I1-a are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu s1 temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul ca procedura
admisibilitatii consta in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) s1 (4) CPC.

Distinct de aceste constatdri, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie precizeaza ca, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a II-a, Capitolul XXXVIII CPC, instanta de
recurs nu verifici modul de apreciere a probelor de catre instantele de fond si de
apel. Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta
probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara controlului instantei
de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) CPC, instanta de recurs poate interveni in materia
probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca ca instanta de apel a
apreciat In mod arbitrar probele, incdlcand in mod flagrant regulile de apreciere a
probelor stabilite in art. 130 CPC, insa, din recursul declarat nu rezulta argumentul
privind incalcarea flagranta a regulilor de apreciere a probelor.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in
jurisprudenta sa constantd, rezultdnd din prevederile art. 6 § 1 din Conventia
Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ca
nu se impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instantd de recurs,
intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat Tmpotriva
sentintei pronuntate de o instantd inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza
Rebai si altii contra Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului, 25 februarie
1995, nr. 26561/1995).



In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca recursul declarat
de Dumitru Bejan, reprezentat de avocatul Valeri Astafiev urmeaza a fi considerat
ca inadmisibil.

in conformitate cu art. 433 lit. a), 440 alin. (1) CPC, completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se considera inadmisibil recursul declarat de Dumitru Bejan, reprezentat de
avocatul Valeri Astafiev.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Dumitru Mardari

lurie Bejenaru



