Dosarul nr.2r-455/2021

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: D. Crigan)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: M. Anton, V. Cotorobai, I. Secrieru)

INCHEIERE
07 iulie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Ivan Gheorghiev, reprezentat de avocatul
Nicolae Daniliuc,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Ivan Gheorghiev
impotriva Ministerului Justitiei cu privire la constatarea incalcarii dreptului lui Ivan
Gheorghiev la judecare in termen legal a plangerii penale din 20 august 2019 in
ordinea art. 313 alin.(4) din Codul de procedura penala, repararea prejudiciului
cauzat prin incdlcarea dreptului si compensarea cheltuielilor suportate pentru
restabilirea dreptului incélcat,

impotriva incheierii din 08 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost restituit apelul declarat de Ivan Gheorghiev, reprezentat de avocatul Nicolae
Daniliuc impotriva hotararii din 20 noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru,

constata:

La data de 29 ianuarie 2020, Ivan Gheorghiev a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Ministerului Justitiei cu privire la constatarea incalcarii dreptului
lui Ivan Gheorghiev la judecare in termen legal a plangerii penale din 20 august
2019 in ordinea art. 313 alin.(4) din Codul de procedurd penald, repararea
prejudiciului cauzat prin ncdlcarea dreptului si compensarea cheltuielilor suportate
pentru restabilirea dreptului incélcat.

Prin hotéararea Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 20 noiembrie 2020,
actiunea inaintata de Ivan Gheorghiev impotriva Ministerului Justitiei cu privire la
constatarea incalcarii dreptului lui Ivan Gheorghiev la judecare in termen legal a
plangerii penale din 20 august 2019 in ordinea art. 313 alin.(4) din Codul de
procedurd penala, repararea prejudiciului cauzat prin incdlcarea dreptului si
compensarea cheltuielilor suportate pentru restabilirea dreptului incalcat, a fost
respinsa.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 21 decembrie 2020, avocatul
Nicolae Daniliuc in interesele lui Ivan Gheorghiev a declarat apel impotriva



hotararii din 20 noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitind
instantei, admiterea cererii de apel, casarea hotararii primei instante, cu emiterea
unei noi hotarari de admitere a actiunii.

La 09 februarie 2021, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererii de apel, cu acordarea apelantului a unui termen de 5 zile, din momentul
receptiondrii prezentei incheieri, pentru prezentarea prin intermediul Sectiei civile
din cadrul Directiei evidenta si documentare procesuald a Curtii de Apel Chisinau
(mun. Chisindu, Teilor,4) cererii de apel motivate pe suport de hartie cu atitea copii
cati participanti la proces sant, plus cate o copie pentru instanta de apel semnata
conform exigentelor legii de apelant sau de reprezentantul sdu, explicand
concomitent apelantului cd in caz daca nu va lichida neajunsurile mentionate,
cererea de apel nu va fi consideratd depusa si impreuna cu actele anexate va fi
restituita.

Potrivit scrisorii Curtii de Apel Chisindu din 24 martie 2021, incheierea de nu a
da curs cererii de apel din 09 februarie 2021, a fost expediata la adresa electronica a
avocatului Nicolae Daniliuc XXXXX@mail. XX, identificata la materialele cauzei
(f.d.96;137), fapt ce se confirma prin extrasul din posta electronica. (f.d.150)

Prin incheierea din 08 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in temeiul art.
369 alin.(1), lit. a) din Codul de procedura civila, a fost restituita cererea de apel
depusa de lvan Gheorghiev, reprezentat de avocatul Nicolaec Daniliuc impotriva
hotararii din 20 noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La 16 iunie 2021, lvan Gheorghiev, reprezentat de avocatul Nicolae Daniliuc a
depus cerere de recurs impotriva incheierii din 08 aprilie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitand admiterea recursului, casarea integrala a incheierii, Cu remiterea
cauzei spre rejudecare pentru examinarea cererii de apel.

In motivarea recursului a invocat ¢, nu a receptionat nici 0 incheiere a Curtii
de Apel Chisinau din 09 februarie 2021, doar la data de 15 iunie 2021 prin posta
electronicd a primit copia incheierii recurate.

In conformitate cu art. 426 alin.(3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineazd in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitdfii si fard participarea partilor.

Examinand recursul declarat in raport cu materialele cauzei, coroborate cu
normele de drept, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie va restitui recursul declarat de lvan Gheorghiev, reprezentat de
Nicolae Daniliuc din urmatoarele motive.

In temeiul art. 426" alin. (1), lit. b) din Codul de proceduri civila, instanta de
recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea de recurs a
fost depusa de o persoana care nu este in drept sa declare recurs.

In spetd, analizand materialele cauzei, completul Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtit Supreme de Justitie retine cd cererea de recurs
declarata impotriva incheierii din 08 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
depusa si semnata in interesele lui Ivan Gheorghiev, de avocatul Nicolae Daniliuc.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (1) din Codul de procedura civila, in
procesul civil, persoanele fizice isi pot apara interesele personal, prin avocat sau



avocat stagiar. Participarea personala in proces nu face ca persoana fizica sa decada
din dreptul de a avea avocat.

Art. 10 alin. (1) din Legea cu privire la avocatura nr. 1260-XV din 19 iulie
2002, statueaza ca profesia de avocat poate fi exercitatd de persoana care are
cetatenia Republicii Moldova, in privinta careia nu a fost instituitd o masura de
ocrotire judiciard sub forma tutelei, are diploma de licentiat in drept sau echivalentul
acesteia, se bucura de o reputatie ireprosabila si a fost admisa in profesia de avocat
dupa sustinerea examenului de calificare.

Totodata, art. 25 alin. (1) lit. a) al Legii cu privire la avocatura, stabileste ca
licenta pentru exercitarea profesiei de avocat se retrage 1n cazul neexercitarii
repetate, in decursul unui an, a atributiilor, daca anterior avocatului i s-au aplicat
sanctiuni disciplinare.

Colegiul retine ca, conform deciziei Uniunii Avocatilor din Republica
Moldova din 07 decembrie 2020 avocatului Nicolae Daniliuc i s-a aplicat sanctiune
disciplinara sub forma de retragerea a licentei pentru exercitarea profesiei de avocat,
iar prin incheierea din 08 februarie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani a
fost respinsa cererea lui Nicolae Daniliuc cu privire la suspendarea deciziei.

Prin urmare, cerereca de recurs depusa de catre avocatul Nicolae Daniliuc in
interesele lui Ivan Gheorghiev este semnata de o persoana neimputernicita, or, la
data de 11 februarie 2021, acesta nu mai avea dreptul de a practica profesia de
avocat si sa reprezinte 1n instanta clienti.

Prin prisma art. 11 alin. (2) din Legea cu privire la avocatura, nu se admite
acordarea de cdtre avocat a asistentei juridice de reprezentare a intereselor in
instanta de judecata in alt temei, decat in baza contractului de asistenta juridica, iar
mandatul avocatial reprezintda un act juridic de confirmare a imputernicirilor
avocatului in raport cu tertii si/sau instanta de judecata.

Deci, urmare a retragerii licentei de avocat, Nicolae Daniliuc nu are calitatea
de reprezentant a lui lvan Gheorghiev in procesul civil, iar semnarea si depunerea
cererilor de recurs de catre aceasta contravine prevederilor art. 75 alin.(1) din Codul
de procedura civila.

Astfel, Colegiul constatd ca, cererea de recurs a fost depusa catre o persoana
neimputernicita.

Lipsa dreptului de a ataca hotararea judecatoreascd in modul prescris de lege,
reprezintd in esentd o favorizare nejustificatd a partii recurente, in frauda regulilor
unui proces echitabil.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul declarat de Ivan Gheorghiev, prin
intermediul avocatului Nicolae Daniliuc impotriva incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 08 aprilie 2021.

In conformitate cu art. 269-270, art. 424 alin. (2), art. 426" alin.(1) lit. b),
alin.(2) din Codul de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se restituie recursul declarat de lvan Gheorghiev, prin intermediul avocatului
Nicolae Daniliuc impotriva incheierii din 08 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,



in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusd de Ivan Gheorghiev
impotriva Ministerului Justitiei cu privire la constatarea incalcarii dreptului lui Ivan
Gheorghiev la judecare in termen legala plangerii penale din 20 august 2019 in
ordinea art. 313 alin.(4) din Codul de procedurd penald, repararea prejudiciului
cauzat prin incdlcarea dreptului si compensarea cheltuielilor suportate pentru
restabilirea dreptului incalcat, ca fiind depus de o persoana care nu este in drept sa
declare recurs.
Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



