Dosarul nr. 2ra-1079/21

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. I. Potinga)
Instanta de apel: Curtea de Apel Comrat (jud. D. Fujenco, L. Caraianu, A. Mironov)

INCHEIERE
14 iulie 2021 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii lurie Bejenaru
Galina Stratulat

examinand admisibilitatea recursului declarat de catre recurentii Tatiana si
Ilie Nedelcu,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de Tatiana si Ilie
Nedelcu, Mihail Musat Tmpotriva Ecaterinei Palanciuc si Ministerului Justitiei al
Republicii Moldova cu privire la incasarea sumei in marime de 1,5 milioane de
lei si 332 mii lei cu titlu de reparare a prejudiciului material si moral, interpelarea
dosarelor din arhiva Judecatoriei Chisinau, sediul Centru cu nr. 3a-1617/16 din
30 octombrie 2007, nr. 2a-4151/14 din 25 noiembrie 2014 si nr. 2p-204/20 si
examinarea cauzei nr. 2-3/97 din 29 aprilie 1994,

Tmpotriva deciziei din 16 aprilie 2021 a Curtii de Apel Comrat, prin care a
fost respins recursul declarat de catre reclamantii Tatiana si Ilic Nedelcu si a fost
menfinutd incheierea din 14 septembrie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru,

constata:

La data de 17 august 2020, Tatiana si Ilie Nedelcu, Mihail Musat au depus
cerere de chemare in judecatd Tmpotriva Ecaterinei Palanciuc si Ministerului
Justitiei al RM cu privire la incasarea sumei in marime de 1,5 milioane de lei si
332 mii lei cu titlu de reparare a prejudiciului material si moral, interpelarea
dosarelor din arhiva Judecatoriei Chisinau, sediul Centru cu nr. 3a-1617/16 din



30 octombrie 2007, nr. 2a-4151/14 din 25 noiembrie 2014 si nr. 2p-204/20 si
examinarea cauzei nr. 2-3/97 din 29 aprilie 1994.

Prin incheierea din 18 august 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
cererii mentionate nu i1 s-a dat curs, indicAnd reclamantilor vizati, despre
necesitatea Inlaturdrii neajunsurilor constatate la art. 166 alin. (2), lit. b), c¢?), €),
f), g) si art. 167 alin. (1) lit. a), a'), b) Cod de procedura civild, pentru aceasta
acordandu-se un termen de 5 zile din momentul primirii copiei de pe incheierea
in cauza.

Prin incheierea din 14 septembrie 2020, a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, a fost restituitd cererea de chemare in judecata depusa de Tatiana si Ilie
Nedelcu, Mihail Musat. A fost remisa acestora, cererea de chemare in judecata
cu actele anexate, explicandu-le faptul ca, restituirea cererii de chemare in
judecatd nu exclude posibilitatea adresarii repetate in judecata a aceluiasi
reclamant, cu aceeasi actiune, impotriva aceluiasi parat, cu acelasi obiect si
aceleasi temeiuri daca va lichida incalcarile mentionate.

La 09 octombrie 2020, reclamantii Tatiana si Ilic Nedelcu, au declarat
recurs Tmpotriva incheierii din 14 septembrie 2020, a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii vizate, trimiterea
cauzei spre rejudecare in prima instanta, in alt complet de judecata. Ulterior,
recurentii au depus recurs motivat.

Prin incheierea din 15 decembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
suspendat din oficiu procesul in cauza civila vizata, fiind trimisd la Curtea
Suprema de Justitie spre examinarea chestiunii privind stramutarea cauzei.

Ulterior, prin incheierea din 03 februarie 2021 a Curtii Supreme de Justitie,
cauza a fost stramutatd la Curtea de Apel Comrat.

Prin decizia din 16 aprilie 2021 a Curtii de Apel Comrat, a fost respins
recursul declarat de catre reclamantii Tatiana si Ilie Nedelcu si a fost mentinuta
incheierea din 14 septembrie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

In motivarea deciziei emise, instanta de apel a conchis ca, solutia dati de
prima instanta privind restituirea cererii de chemare in judecata depusa de catre
Tatiana si Ilie Nedelcu, Mihail Musat, este Intemeiata si corecta, constituind
rezultatul examinarii in ansamblu a tuturor circumstantelor de fapt instituite.

Din materialele dosarului rezultd cu certitudine ca, la data de 17 august
2020, Tatiana si Ilie Nedelcu, Mihail Musat au depus cerere de chemare in
judecata impotriva Ecaterinei Palanciuc si Ministerului Justitiei al RM cu privire
la incasarea sumei in marime de 1,5 milioane de lei si 332 mii lei cu titlu de
reparare a prejudiciului material si moral, interpelarea dosarelor din arhiva



Judecatoriei Chisinau, sediul Centru cu nr. 3a-1617/16 din 30 octombrie 2007,
nr. 2a-4151/14 din 25 noiembrie 2014 si nr. 2p-204/20 si examinarea cauzei nr.
2-3/97 din 29 aprilie 1994.

De asemenea, prin incheierea din 18 august 2020 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, cererii mentionate nu i S-a dat curs, indicand reclamantilor vizati,
despre necesitatea Inlaturarii neajunsurilor constatate la art. 166 alin. (2), lit. b),
ch), e), ), g) si art. 167 alin. (1) lit. a), a'), b) Cod de procedura civild, pentru
aceasta acordandu-se un termen de 5 zile din momentul primirii copiei de pe
incheierea in cauza.

Prin incheierea din 14 septembrie 2020, a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, a fost restituitd cererea de chemare in judecata depusa de Tatiana si Ilie
Nedelcu, Mihail Musat. A fost remisa acestora, cererca de chemare in judecata
cu actele anexate, explicandu-le faptul ca, restituirea cererii de chemare in
judecatd nu exclude posibilitatea adresarii repetate in judecata a aceluiasi
reclamant, cu aceeasi actiune, impotriva aceluiasi parat, cu acelasi obiect si
aceleasi temeiuri daca va lichida incalcarile mentionate.

La 09 octombrie 2020, reclamantii Tatiana si Ilie Nedelcu, au declarat
recurs Tmpotriva incheierii din 14 septembrie 2020, a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii vizate, trimiterea
cauzei spre rejudecare in prima instanta in alt complet de judecata. Ulterior,
recurentii au depus recurs motivat.

Prin decizia din 16 aprilie 2021 a Curtii de Apel Comrat, a fost respins
recursul declarat de catre reclamantii Tatiana si Ilie Nedelcu si a fost mentinuta
incheierea din 14 septembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La 01 iunie 2021, recurentii Tatiana si Ilie Nedelcu, au depus cerere de
recurs impotriva deciziei din 16 aprilie 2021 a Curtii de Apel Comrat, solicitand
admiterea recursului, casarea integrala a deciziei instantei de apel si trimiterea
cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Balti.

Tn motivarea recursului, acestia au exprimat dezacordul cu decizia recurata,
calificand-o ca fiind neintemeiata si pasibila de casare in temeiul prevederilor art.
432 alin. (1), (2) lit. a) s1 (4) din Codul de procedura civila.

Totodata, s-au invocat aceleasi argumente si circumstante factologice care
au fost invocate pe parcursul examinarii cauzei in instantele ierarhic inferioare,
carora le-a fost data apreciere, redand continutul prevederilor normelor legale,
dar fara a demonstra prin careva probe, incalcarea sau aplicarea eronata de catre
instantele de judecatd a normelor legale aplicabile spetei.



Prin notificarea din 09 iunie 2021, Curtea Supremd de Justitie In
conformitate cu art. 439 alin. (2) din Codul de procedura civila, a expediat
participantilor la proces copia recursului, informand despre necesitatea depunerii
obligatorii a referintei (f.d. 70).

Referinta la cererea de recurs, in temeiul art. 439 alin.(2) Cod de procedura
civild, pana la data judecarii cauzei in ordine de recurs, nu a parvenit.

Examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului, Completul

Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursul este inadmisibil din urmatoarele motive.

Tn conformitate cu art. 439 alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila,
dupd parvenirea dosarului, un complet din 3 judecdtori decide asupra
admisibilitatii recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu
ingtiintarea despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de
la data primirii acesteia.

Judecatorul raportor verificd incadrarea in prevederile legii a temeiurilor
invocate 1n recurs si face un raport verbal in fata completului de judecata instituit
n conformitate cu alin. (2).

Tn conformitate cu art. 433 lit. a* ) din Codul de proceduri civild, cererea
de recurs se considerd inadmisibila in cazul in care recursul este depus impotriva
unui act ce nu se supune recursului, cu exceptia cazurilor prevazute la art. 429
alin. (5) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 428 alin. (1) din Codul de proceduri civild, decizia
instantei de recurs emisa dupd examinarea recursului impotriva incheierii ramane
irevocabila din momentul emiterii.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie constata ca, decizia din 16 aprilie 2021 a Curtii de Apel
Comrat, prin care a fost respins recursul declarat de catre reclamantii Tatiana si
Ilie Nedelcu si a fost mentinuta incheierea din 14 septembrie 2020 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, nu se supune recursului, deoarece decizia instantei de
recurs ramane irevocabila din momentul emiterii, fapt mentionat expres de catre
instanta de recurs in dispozitivul actului judecatoresc.

Astfel, din considerentele mentionate, Completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a considera recursul declarat de catre recurentii Tatiana si Ilie
Nedelcu, ca inadmisibil.

Tn conformitate cu art. 431 alin. (2), 433 lit. a%) si 440 alin. (1) din Codul



de procedura civila, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de catre recurentii Tatiana si Ilie
Nedelcu, impotriva deciziei din 16 aprilie 2021 a Curtii de Apel Comrat.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii lurie Bejenaru

Galina Stratulat



