Dosarul nr. 2r-397/21

Prima instanta: Judecatoria Chisinau (sediul Centru) (jud. D. Tricolici)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. M. Anton, V. Cotorobai, I. Secrieru)

DECIZIE
14 iulie 2021 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

Examinand recursul declarat de catre Goncearov Vladimir, reprezentat de
avocatul Capatina lon,

in cadrul cauzei civile intentate la cererea de chemare in judecatd depusa de
IMGFL nr.10 in procedurd de faliment impotriva lui Goncearov Andrei si
Goncearov Vladimir cu privire la incasarea in mod solidar a datoriei si a cheltuielilor
de judecata,

impotriva incheierii din 01 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a
fost restituita cererea de apel depusa de Goncearov Vladimir impotriva hotararii din
06 octombrie 2020 a Judecatoriei Chisinau (sediul Centru),

constata:

La 23 iulie 2019, IMGFL nr.10 in proceduri de faliment s-a adresat cu o cerere
de chemare in judecata impotriva lui Goncearov Andrei si Goncearov Vladimir
privind incasarea in mod solidar a datoriei si a cheltuielilor de judecata

Prin hotararea din 06 octombrie 2020 a Judecatoriei Chisinau (sediul Centru),
actiunea inaintatd de IMGFL nr.10 in procedura de faliment, a fost admisa.

La 19 februarie si la 10 martie 2021 (prin posta electronica), Goncearov
Vladimir, reprezentat de avocatul Capatina Ion, a contestat cu apel hotararea primei
instante, solicitdnd instantei casarea acesteia, cu remiterea a cauzei la rejudecare.

Prin incheierea din 01 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituita
cererea de apel depusa de cererea de apel depusa de Goncearov Vladimir impotriva
hotararii din 06 octombrie 2020 a Judecatoriei Chisinau (sediul Centru), ca fiind
depusa de o persoana care nu este in drept sa declare apel.

La 11 mai 2021 (prin oficiul postal), Goncearov Vladimir, reprezentat de
avocatul Capatina Ion, a declarat recurs impotriva incheierii din 01 aprilie 2021 a
Curtii de Apel Chisindu, solicitand casarea acesteia si remiterea cauzei la instanta de
apel la etapa de primire a cererii de apel.

In sustinerea recursului declarat a mentionat ci in cazul in care apelul nu
corespunde prevederilor art. 364, 365 al Codului de procedura civila, instanta de apel
urma sa acorde un termen pentru inlaturarea neajunsurilor.



In conformitate cu art. 425 al Codului de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Avand in vedere ca, incheierea Curtii de Apel Chisinau a fost pronuntata la 01
aprilie 2021, expediata prin posta electronica avocatului la 26 aprilie 2021, instanta
de recurs considera ca recursul declarat la 11 mai 2021 prin oficiul postal, a fost
depus cu respectarea termenului legal.

Studiind materialele dosarului in raport cu cele invocate in recurs si prevederile
legale aplicabile spetei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Goncearov Vladimir,
reprezentat de avocatul Capatina Ion, urmeaza a fi admis din urmatoarele motive.

Conform art. 426 alin. (3) al Codului de procedura civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fara examinarea admisibilitatii s1 fara participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. b) al Codului de proceduri civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul mpotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.

Dupa cum denota actele dosarului, la 19 februarie si la 10 martie 2021,
Goncearov Vladimir, reprezentat de avocatul Capatina lon, a declarat apel nemotivat
impotriva hotararii din 06 octombrie 2020 a Judecatoriei Chisinau (sediul Centru),
iar prin incheierea instantei de apel din 01 aprilie 2021 apelul a fost restituit ca fiind
depus de o persoana care nu este in drept sa declare apel. Solutia instantei de apel a
fost intemeiatda pe faptul cd cererea de apel depusa prin postd electronica nu
corespunde exigentelor legii, nefiind semnata electronic.

In corespundere cu prevederile art. 365 alin. (3) al Codului de proceduri civila,
cererea de apel se semneazi de apelant sau de reprezentantul sau. In ultimul caz, la
cerere se anexeaza documentul, legalizat in modul stabilit, care -certifica
imputernicirile reprezentantului daca in dosar lipseste o astfel de imputernicire.

lar, potrivit art. 368 alin. (1) al aceluiasi cod, daca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art.364 si 365, in termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu
se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Verificand corespunderea apelului exigentelor legale prin prisma criticilor din
recurs, Colegiul atesta ca instanta, la caz Curtea de Apel Chisinau, nu a aplicat legea
care trebuia sa fie aplicata si ca urmare nu a fost in drept sa restituie apelul in temeiul
art. 369 alin. (1) lit. d) al Codului de procedura civila, ¢i urma sa emita o incheiere
in corespundere cu prevederile art. 368 al aceluiasi cod.

La caz, instanta de apel, in situatia in care avea dubii cu privire la
imputernicirile acordate avocatului, urma sd-i solicite actele confirmative si doar in
cazul neindeplinirii indicatiilor instantei, sd restituie apelul. Astfel, instanta de apel
aplicand o sanctiune procesuala mai drastica fara a avea un temei legal, a admis o
ingerintd n dreptul lui Goncearov Vladimir de acces la instanta. Colegiul reitereaza,
ca dreptul de acces la un tribunal constituie un element inerent al tuturor garantiilor
procedurale prevazute in Conventie.

Dreptul fiecarei persoane de a avea acces la justitie se completeaza cu obligatia
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statului de a facilita accesul. Statul este finut sd asigure oricarei persoane toate
facilitatile rezonabile de drept si de fapt pentru a accede la instantd. Drepturile
fundamentale trebuie garantate intr-o manierd concretd si reala, iar nu iluzorie i
teoretica. Imposibilitatea concretd de sesizare a unei instante de catre persoana
interesata constituie o incalcare a dreptului acesteia de acces la justitie (cauza Airey
vs. Irlanda).

Luéand in consideratie cele indicate mai sus, Colegiul ajunge la concluzia ca
cererea de recurs impotriva incheierii din 01 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,
urmeaza a fi admisa, casata incheierea recurata, cu remiterea cauzei la rejudecare in
acelasi complet la etapa de primire a cererii de apel, retinadnd ca, erorile analizate in
speta sunt esentiale si nu pot fi corectate n aceasta faza.

Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 427 lit. b), art. 428 ale Codului de
procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Goncearov Vladimir, reprezentat de
avocatul Capatina lon.

Se caseaza incheierea din 01 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
IMGFL nr.10 in procedurd de faliment impotriva lui Goncearov Andrei si
Goncearov Vladimir cu privire la incasarea in mod solidar a datoriei si a cheltuielilor
de judecata si se remite cauza spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in acelasi
complet de judecata la etapa de punere pe rol a cererii de apel.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



