Dosar nr. 2r-413/21

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Centru, Judecator — A. Ciubotaru
Instanta de recurs: Curtea de Apel Chisinau, Judecatori — N. Budai, I. Cotruta, V. Mihaila

INCHEIERE
14 julie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, Judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de administratorul SRL ”Coldin-DC” — Colisnicenco
Eugeniu,

in cauza civild la cererea depusd de SRL ”Coldin-DC” cu privire la contestarea
incheierii executorului judecatoresc Sapa Ludmila, creditor SA “Premier Energy
Distribution”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 27 aprilie 2021, prin care a fost
respinsa cererea  SRL 7Coldin-DC” cu privire la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate,

constata:

La 18 septembrie 2020, SRL ”Coldin-DC” a depus cerere, concretizata pe
parcurs, cu privire la contestarea incheierii executorului judecatoresc Sapa Ludmila
nr.085-309r/2017 din 26 septembrie 2017 privind incetarea procedurii de executare,
creditor SA ”Premier Energy Distribution”.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 04 februarie 2021,
cererea SRL ”Coldin-DC” cu privire la contestarea incheierii executorului
judecatoresc Sapa Ludmila, creditor SA “Premier Energy Distribution”, a fost
respinsa ca tardiva.

La 19 februarie 2021, SRL ”Coldin-DC” a depus cerere de recurs impotriva
incheierii Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 04 februarie 2021, solicitdnd
casarea acesteia si emiterea unei decizii prin care, cererea cu privire la contestarea
incheierii executorului judecatoresc Sapa Ludmila, creditor SA “Premier Energy
Distribution”, sa fie admisa.

Ulterior, la 29 martie 2021, SRL ”Coldin-DC” a depus o cerere privind ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor art.85 alin.(2) din Codul de
executare, potrivit carora procedura de executare care a ncetat, nu poate fi reluata.

in motivarea cererii SRL ”Coldin-DC” a mentionat ci, intrucat prevederile
normei date au fost aplicate atat la solutionarea cauzei in instanta de fond, urmand
sa fie aplicate si de instanta de recurs la examinarea recursului, in situatia in care s-a
dispus incetarea procedurii de executare, aceasta nu mai poate fi reluata.

Astfel, deoarece art.85 alin.(2) din Codul de executare interzice reluarea
procedurii de executare care a incetat, anularea incheierii de incetare a procedurii de
executare ramane unicul instrument juridic national, care poate fi aplicat de catre

SRL ”Coldin-DC”.
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La caz, respingerea actiunii din motivul tardivitatii, incalca dreptul de proprietate
al SRL ”Coldin-DC” asupra valorificarii terenului pentru constructie si proiectului
”Complexul pentru prelucrare a tutunului si a statiei de alimentare cu petrol din satul
Dubasarii Vechi, sectorul Criuleni”.

Respectiv, a considerat ca sunt intrunite toate conditiile de ridicare a exceptiei de
neconstitutionalitate prevazute de art. 12" din Codul de procedurd civili si se
impune necesitatea admiterii cererii, Tn vederea asigurarii dreptului la un proces
echitabil, garantat de art. 20 din Constitutie si art.6 par.1 din Conventia Europeana
pentru Drepturile Omului, inclusiv prin prisma dreptului de a solicita efectuarea
controlului de neconstitutionalitate a unor prevederi legale care urmeaza a fi aplicate
la judecarea cauzei sale.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 27 aprilie 2021, a fost respins recursul
declarat de SRL ”Coldin-DC” si mentinutd incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru din 04 februarie 2021.

Totodata, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 aprilie 2021, a fost
respinsa cererea SRL 7Coldin-DC” cu privire la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor art.85 alin.(2) din Codul de executare.

La 13 mai 2021, administratorul SRL ”Coldin-DC” — Colisnicenco Eugeniu, a
contestat cu recurs incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 aprilie 2021, solicitand
casarea acesteia si emiterea unei incheieri noi prin care cererea cu privire la
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate sa fie admisa integral.

In motivarea recursului, a indicat ci nu este de acord cu solutia Curtii de Apel
Chisindu, reiterand argumente identice celor din cererea cu privire la ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate, expunandu-se in mod repetat asupra actiunilor
executorului judecatoresc si axandu-se asupra lezarii dreptului sdu de proprietate.

Suplimentar, a mentionat cd instanta de recurs neintemeiat a considerat
inaplicabile cazului dat, a prevederilor art.12* din Codul de procedurd civild, or,
norma legald in temeiul careia executorul judecatoresc a incetat procedura de
executare si norma legald, verificarea constitutionalitatii careia a fost solicitatd, sunt
indispensabile si se aplicd interpretate Tn ansamblu.

In concluzie, considera ca prevederile art.85 alin.(2) din Codul de executare, care
interzice reluarea procedurii de executare care a incetat, 1i incalca dreptul de
proprietate.

La 11 iunie 2021, SA “Premier Energy Distribution” a depus referintd asupra
recursului declarat de administratorul SRL ”Coldin-DC” — Colisnicenco Eugeniu,
solicitand respingerea acestuia.

La 14 iunie 2021, a fost Inregistrata cererea administratorului SRL ”Coldin-DC”
— Colisnicenco Eugeniu cu privire la anexarea la materialele cauzei a unor probe
suplimentare.

Examinand materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd recursul urmeaza a fi
restituit din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 426" lit. ) din Codul de procedurd civila,
instanta de recurs este in drept sd restituie recursul impotriva incheierii daca
incheierea nu poate fi atacata cu recurs, potrivit legii.

Cu referire la normele procedurale aplicabile spetei date, potrivit art. 12* alin.(1)
din Codul de procedurd civila, in cazul existentei incertitudinii privind
constitutionalitatea legilor, a hotéararilor Parlamentului, a decretelor Presedintelui
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Republicii Moldova, a hotararilor si ordonantelor Guvernului ce urmeaza a fi
aplicate la solutionarea unei cauze, instanta de judecata, din oficiu sau la cererea
unui participant la proces, sesizeazd Curtea Constitutionala.

De asemenea, potrivit art.12" alin.(4) din Codul de proceduri civild, daca nu sunt
intrunite cumulativ conditiile specificate la alin.(2), instanta refuza ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate printr-o incheiere care poate fi atacatd odata cu
fondul cauzei.

In fapt, Colegiul reitereaza ci prin incheierea Curtii de Apel Chisiniu din 27
aprilie 2021, a fost respinsa cererea SRL “Coldin-DC” cu privire la ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor art.85 alin.(2) din Codul de
executare.

Totodata, este de subliniat ca obiect al examinarii in Curtea de Apel Chisinau, a
fost incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 04 februarie 2021, prin care
a fost respinsd, ca tardivd, contestatia SRL “Coldin-DC” impotriva incheierii
executorului judecatoresc Sapa Ludmila nr. 085-309r/2017 din 26 septembrie 2017,
creditor SA ”Premier Energy Distribution”.

Astfel, dat fiind faptul ca in ordine de recurs, Curtea de Apel Chisindu nu a
solutionat fondul cauzei, inclusiv prin prisma caracterului tardiv al contestatiei
impotriva 1incheierii executorului judecatoresc, Colegiul civil constata ca
administratorul SRL ”Coldin-DC” — Colisnicenco Eugeniu a declarat recurs
impotriva unui act de dispozitie, care nu poate fi supus niciunei cai de atac, deoarece
in conformitate cu prevederile art.12' alin.(4) din Codul de procedurd civila,
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 aprilie 2021, poate fi atacatd odatd cu
fondul cauzei.

Drept urmare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie, prin prisma prevederilor art. 426" lit.e) din Codul de proceduri
civila, ajunge la concluzia de a restitui recursul declarat de administratorul SRL
”Coldin-DC” — Colisnicenco Eugeniu.

In conformitate cu art. art. 269-270, 426" lit.e) din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de administratorul SRL ”Coldin-DC” — Colisnicenco
Eugeniu, impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 27 aprilie 2021, in cauza
civila la cererea depusa de SRL ”Coldin-DC” cu privire la contestarea incheierii
executorului judecdtoresc Sapa Ludmila, creditor SA “Premier Energy
Distribution”.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



