Dosarul nr.2r-481/2021

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: E.Silivestru)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. M.Anton, V.Cotorobai, |.Secrieru)

DECIZIE
14 iulie 2021 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Ala Golovca, Adrian Golovca, lulian Golovca,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecati depusi de IMGFL nr.14 in
procedura falimentului Tmpotriva Alei Golovca, Adrian Golovca, lulian Golovca cu
privire la incasarea datoriei si cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii din 21 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 10 decembrie 2020, TIMGFL nr.14 in procedura falimentului s-a adresat cu
cerere de chemare in judecata impotriva Alei Golovca, Adrian Golovca, lulian Golovca
cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 15 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
actiunea a fost admisa. S-a incasat de la Ala Golovca, Adrian Golovca, lulian Golovca
in mod solidar n beneficiul IMGFL nr.14 in procedura falimentului, datoria pentru
consumul energiei termice in suma de 3194,86 de lei, acumulatd pentru perioada de
pana la 01 decembrie 2020, la locul de consum-apartamentul nr.XXXXX. S-a incasat
de la Ala Golovca, Adrian Golovca, lulian Golovca in mod solidar Tn beneficiul statului
taxa de stat in suma de 270 de lei.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la data de 16 martie 2021, prin
intermediul postei electronice Ala Golovca, Adrian Golovca, lulian Golovca au
declarat apel impotriva hotararii din 15 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 aprilie 2021, nu a fost dat curs
cererii de apel depuse de catre Ala Golovca, Adrian Golovca, lulian Golovca impotriva
hotararii din 15 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru. S-a comunicat
apelantilor ca necesita sa prezinte, apelul motivat pe suport de hartie cu atatea copii cati
participanti sunt la proces, si o copie pentru instanta de apel si a originalului dovezii de
plata a taxei de stat in suma de 202, 5 de lei, acordand pentru aceasta un termen de 15
zile din momentul receptiondrii prezentei incheieri.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 21 mai 2021 s-a restituit cererea de
apel depusa de Ala Golovca, Adrian Golovca, lulian Golovca impotriva hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 15 februarie 2021.



La 16 iunie 2021 Ala Golovca, Adrian Golovca, lulian Golovca au declarat recurs
impotriva incheierii din 21 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea
incheierii instantei de apel si remiterea cauzei la rejudecare pentru examinarea cererii
de apel.

Tn motivarea recursului, au mentionat ca nu sunt de acord cu incheierea instantei
de apel, solutia fiind una neintemeiata. Mai mult ca atat, din motive de boala si anume
COVID-19, Golovca Ala a indicat ca nu a avut posibilitatea de a prezenta toate probele
solicitate de instanta de apel.

Suplimentar, recurentii s-au referit la fondul cauzei si la netemeinicia hotararii
primel instante.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs constatd ca
Curtea de Apel Chisindu a emis incheierea la 21 mai 2021 si a fost expediata
participantilor la proces la 26 mai 2021, insa la materialele cauzei lipsesc probe ce ar
demonstra receptionarea incheierii recurate (f.d.125).

Potrivit prevederilor art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Cererea de recurs a fost declarata la 16 iunie 2021, prin urmare recursul declarat de
Ala Golovca, Adrian Golovca, lulian Golovca se considera a fi depus in termen.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sd mentina incheierea.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie il considera neintemeiat si care urmeaza a fi
respins cu mentinerea incheierii din urmatoarele considerente.

Din materialele dosarului rezulta ca, nefiind de acord cu hotararea instantei de
fond, la data de 16 martie 2021, prin intermediul postei electronice Ala Golovca, Adrian
Golovca, lulian Golovca au declarat apel impotriva hotararii din 15 februarie 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 aprilie 2021, nu a fost dat curs cererii
de apel depuse de catre Golovco Ala, Golovca Adrian, Golovca lulian, Tmpotriva
hotararii Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 15 februarie 2021. S-a comunicat
apelantilor, despre necesitatea prezentarii prin intermediul cancelariei Curtii de Apel
Chisindu (mun. Chisindu, Teilor, 4) a cererii de apel nemotivate in original, cu
semndturile olografe, cererii de apel motivate pe suport de hartie cu atatea copii cati
participanti la proces sant, plus cate o copie pentru instanta de apel si a originalului
dovezii de plati a taxei de stat in marime de 202,5 lei, acordandu-i pentru aceasta un
termen de 15 zile din momentul receptionarii prezentei incheieri.

Totodata, Colegiul judiciar mentioneaza ca, incheierea instantei de apel a fost
receptionata de catre apelanti la data de 27 aprilie 2021, fapt confirmat prin avizul de
receptie, anexat la actele cauzei (DS8001505707AS).

Potrivit pct. 1 al Dispozitiei nr.3 din 15.04.2021 a Comisiei pentru Situatii
Exceptionale, [Pe durata starii de urgentd, termenele de prescriptie si termenele de
decadere de orice fel nu incep sa curgad, iar daca au inceput sa curgd, se suspenda pe
toatd durata starii de urgenta instituite potrivit Hotaririi Parlamentului nr. 49 din
31.03.2021] insd, avand in vedere ca hotararea Parlamentului privind declararea starii
de urgenta nr. 49 din 31.03.2021, prin care a fost declarata stare de urgenta pe intreg
teritoriul Republicii Moldova pe perioada 1 aprilie - 30 mai 2021, prin hotarirea Curtii
Constitutionale nr. 15 din 28.04.2021 a fost declarata neconstitutionala, cu incepere din



data de 29 aprilie 2021 urmeaza a fi calculat termenul de 15 zile acordat prin incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 05 aprilie 2021 si a expirat la data de 13 mai 2021.

La 21 mai 2021, instanta de apel a conchis ca apelantii nu a indeplinit in termen
indicatiile date prin incheierea din 05 aprilie 2021 si astfel, a restituit cerere de apel
prin prisma art.369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila.

Art. 110 din Codul de procedura civild stabileste ca, termenul de procedura este
intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul cdruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.

Prin urmare, partea, trebuie sd indeplineascd anumite obligatiuni printre care si
existenta unui interes in examinarea actiunii sale, iar in cazul neindeplinirii prin prisma
art.10 Codul de procedura civila, este tinutd sa suporte consecintele nefavorabile,
rezultate din necunoastereori interpretarea viciata a prevederilor legii.

Art. 369 alin.(1) lit. a) din Codul de procedura civila, reglementeaza ca instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

Respectiv, reiesind din dispozitia art.369 alin.(1) lit. a) din Codul de procedura
civila neindeplinirea indicatiilor instantei de apel in termenul stabilit de instanta, are ca
efect pierderea unui drept procedural ce nu a fost exercitat in termenul legal imperativ,
fara a aduce atingere dreptului subiectiv civil.

Prin urmare, instanta de recurs mentioneaza ca recurentii Golovco Ala, Golovca
Adrian, Golovca lulian depunand cererea de apel impotriva hotararii instantei de fond,
si avand la cunostintd despre necesitatea prezentarii unui apel motivat si dovada
achitdrii taxei de stat, cat si trebuiau sa se intereseze de soarta dosarului, urmau sa
intreprinda toate masurile necesare, dupa cum sugereaza si jurisprudenta CEDO (cauza
Van Harn versus Germania, nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007), de a proteja
drepturile lor de acces la instanta.

Colegiul retine ca cererea de apel nemotivata a fost depusa prin intermediul postei
electronice, la data de 16 martie 2021 (f.d.34), cererea fiind scanatd in format PDF,
fard semnatura olografa si fara semnatura electronicd avansata.

Astfel, instanta de apel a acordat termen apelantilor pentru lichidarea neajunsurilor
si anume sa prezinte cererea de apel nemotivatd in original, cu semnaturile olografe,
apelul motivat pe suport de hartie cu atatea copii cati participanti la proces sant, plus
cate o copie pentru instanta de apel si a originalului dovezii de plata a taxei de stat in
marime de 202,5 lei.

Prin urmare, instanta a respectat legislatia procesual civila, fard a le leza apelantilor
vre-un drept procesual, insd apelantii au omis sa indeplineasca indicatiile instantei date
prin incheierea din 05 aprilie 2021.

Astfel, argumentul precum ca din motive de boala si anume COVID-19, Golovca
Ala nu a avut posibilitatea de a prezenta toate probele solicitate de instanta de apel, este
neintemeiat. Or, la materialele cauzei lipseste un certificat medical corespunzator prin
care sa se confirme motivul si termenul aflarii n concediu de boala.

Art. 10 alin.(1) lit. a) din Codul de procedura civild, statueaza cd sanctiunile
procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural civil,
care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de neindeplinire sau de
4indeplinire defectuoasa a unui act de procedurd, precum si in caz de exercitare abuziva
a unui drept procedural.



Potrivit jurisprudentei CtEDO, comportamentul partilor in procesul de judecata
este foarte important, intrucat comportamentul acestora constituie un element obiectiv
si de care trebuie sd se {ind cont pentru a se determina daca a fost sau nu depasit
termenul rezonabil prevazut de art. 6 par. 1 din Conventie.

De asemenea, jurisprudenta Curtii spune ca, ceea ce li se pretinde partilor este o
,diligenta normala” in cadrul procesului de judecata, avand drept scop finalizarea
acestuia. Atunci cand constata ca partile nu au dat dovada de o asemenea diligenta,
acest lucru reprezintd un element obiectiv, in favoarea statului-parte la Conventie.

In concluzie, Colegiul constati ci instanta de apel a pronuntat o incheiere legala si
temeinica.

Prin urmare, Colegiul considera ca, prin restituirea cererii de apel recurentilor nu
li s-a ingradit accesul liber la justitie protejat de art. 6 din Conventia Europeana pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Din considerentele mentionate, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
si de a mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 mai 2021.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:
Se respinge recursul declarat de Ala Golovca, Adrian Golovca, lulian Golovca.
Se mentine incheierea din 21 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, Tn cauza
civila, la cererea de chemare in judecati depusi de IMGFL nr.14 in procedura
falimentului Tmpotriva Alei Golovca, Adrian Golovca, lulian Golovca cu privire la
incasarea datoriei si cheltuielilor de judecata.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



