Dosarul nr. 2r-489/2021

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: O.Parfeni)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: N.Budai, V.Mihaila, Tu.Cotruta)

INCHEIERE

14 iulie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Danil Friptuleac,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusd de Natalia Ursu
Tmpotriva lui Danil Friptuleac cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de Tntarziere
si a cheltuielilor de judecata,

impotriva Tncheierii din 27 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 11 noiembrie 2019 Natalia Ursu a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva lui Danil Friptuleac cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere
si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 16 martie 2021,
actiunea a fost admisa partial. S-a incasat de la Danil Friptuleac in beneficiul
Nataliei Ursu datoria in suma de 24 000 euro si 7 000 dolari SUA. S-a incasat de la
Danil Friptuleac in beneficiul Nataliei Ursu dobanda de intarziere in suma de 8142,
02 euro si 2374, 75 dolari SUA. S-a incasat de la Danil Friptuleac in beneficiul
Nataliei Ursu cheltuielile de judecatda compuse din taxa de stat in suma de 3323, 75
lei si cheltuielile de asistenta juridica in suma de 5 000 lei. In rest actiunea s-a respins
ca neintemeiata. S-a incasat de la Danil Friptuleac n beneficiul statului taxa de stat
in suma de 20 093, 81 lei.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 19 mai 2021 Danil Friptuleac
a depus apel nemotivat impotriva hotararii primei instante.

Prin incheierea din 27 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit cererea
de apel depusa de Danil Friptuleac impotriva hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, emisda la 16 martie 2021 din motivul ca apelul a fost depus Tn afara
termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen.

La 28 iunie 2021, Danil Friptuleac a depus recurs nemotivat solicitand
admiterea acestuia, casarea actului judecatoresc ce constituie obiectul prezentului
recurs, cu restituirea cauzei la rejudecare pentru judecarea apelului Tn fond. Totodata,
a mentionat cd recursul motivat va fi prezentat suplimentar.



In conformitate cu prevederile art. 425 Cod de proceduri civila, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la data comunicarii
incheierii.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considerd cd, recursul depus de Danil Friptuleac la 28 iunie 2021 este
declarat in termen, deoarece la dosar nu exista probe care ar confirma ca recurentul
a receptionat incheierea contestata.

Studiind recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi
restituit.

In motivarea concluziei enuntate se retin urmatoarele argumente.

Tn conformitate cu art. 426 alin. (1) lit. b%) din Codul de procedura civila,
instanta de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea
de recurs nu corespunde prevederilor art. 437 alin. (1).

Potrivit art. 437 alin. (1) din Codul de procedura civila, cererea de recurs trebuie
sa fie dactilografiata si trebuie sd cuprindda denumirea instantei la care se depune
recursul; numele, denumirea, calitatea procesuala a recurentului sau a persoanei ale
carel interese le reprezinta, adresa lor; numele sau denumirea, adresa intimatului;
esenta si temeiurile recursului, argumentul ilegalitatii deciziei atacate, solicitarile
recurentului, propunerile respective.

Din materialele cauzei rezulta ca la 28 iunie 2021, Danil Friptuleac a depus
recurs nemotivat, prin care a invocat dezacordul cu incheierea instantei de apel,
mentionand ca cererea motivata va fi prezentata suplimentar (f.d.157).

Astfel, prin prisma prevederilor legale mentionate, instanta de recurs remarca ca
in lipsa indicarii esentei, temeiurilor recursului si argumentelor ilegalitdtii incheierii
atacate, instanta de recurs este in imposibilitate de a verifica legalitatea acesteia,
aspect ce impune restituirea recursului.

In acest sens, instanta de recurs retine ci pentru depunerea si examinarea cererii
de recurs este necesara respectarea conditiilor de forma si continut a acesteia.

Colegiul mentioneaza ca recurentul invocand la 28 iunie 2021 dezacordul cu
incheierea instantei de apel, avea obligatia de a Intreprinde toate masurile necesare,
dupa cum sugereaza si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului (Cauza
Van Harn vs Germania nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007), de a proteja drepturile
sale de acces la instanta prin depunerea unui recurs motivat, conditie ce nu se atesta
la caz.

Prin urmare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie conchide ca cererea de recurs depusa de catre Danil Friptuleac,
nu intruneste exigentele de forma prevazute de legislatie, fapt ce exclude examinarea
acesteia.

Din aceste considerente, avand in vedere ca recursul declarat de Danil Friptuleac,
este unul declarativ si formal, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul
declarat impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 27 mai 2021.

In conformitate cu art. 270 si art. 426 alin. (1) lit. b%) din Codul de proceduri
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:



Se restituie recursul declarat de catre Danil Friptuleac impotriva incheierii din
27 mai 2021 a Curtii de Apel Chisindu, n cauza civila, la cererea de chemare in
judecata depusa de Natalia Ursu impotriva lui Danil Friptuleac cu privire laincasarea
datoriei, dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



