Dosarul nr. 2rci-31/2021

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul central jud. M. Fondos-Fratman )
Instanta de recurs: Curtea de Apel Chisinau (jud. B. Birca, E. Clim, V. Buhnaci)
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau (jud. B. Birca, S. lorgov. V. Buhnaci)

DECIZIE
14 iulie 2021 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Natalia Golubenco,

in cauza de insolvabilitate la cererile introductive depuse de Natalia Golubenco si
Veaceslav Maftuleac cu privire la intrarea in faliment si lichidarea patrimoniului
debitorului Societatii cu Raspundere Limitata ,,Galsam-Service” in procedura
planului,

impotriva incheierii din 01 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
respinsa ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de Natalia Golubenco impotriva
incheierii din 16 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

Prin hotararea din 20 noiembrie 2015 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admisa
cererea introductivd depusa de catre IFS mun. Chisindu si cererea de aldturare la
cererea introductiva naintata de avocatul Alexandru Grosu, in interesele lui Alexandr
Alavatchi, Andrei Ciubuc, Sergiu Colun, Alexandr Kuratov, Valentin Vintuleac,
Denis Ciuhrii, Dumitru Cutescu, Ion Coropat, cererea de alaturare la cererea
introductiva inaintata de SRL ,,Metalica Zuev”, SRL ,,Rolplast-Service” si de FCP
,Elpo” SRL prin care a fost constatatd insolvabilitatea debitorului SRL
,Galsam-Service” si intentatd procedura de insolvabilitate fatda de SRL
,,Galsam-Service”, si desemnat in calitate de administrator al insolvabilitatii
debitorului SRL ,,Galsam-Service”, Maxim Timosin, detinator al autorizatiei nr. 103
din 14 ianuarie 2015, iar sedinta de validare a creantelor fiind stabilita pentru data de
28 ianuarie 2016.

Prin hotararea din 15 august 2016 a Curtii de Apel Chisinau, a fost confirmat
planul procedurii de restructurare aprobat prin hotararea adunarii creditorilor SRL
,,Galsam-Service” din 20 iulie 2016, pentru restructurarea debitorului insolvabil SRL
,Galsam-Service”. A fost incetata procedura de restructurare fatd de SRL
,,Galsam-Service” in legatura cu aplicarea planului. A fost dispusa aplicarea planului
procedurii de restructurare fata de SRL ,,Galsam Service”.

Realizarea planului procedurii de restructurare fatd de SRL ,,Galsam- Service” si



conducerea debitorului SRL ,,Galsam-Service” s-a pus in sarcina administratorului de
insolvabilitate - Maxim Timosin, sub supravegherea comitetului creditorilor, adunarii
creditorilor a SRL ,,Galsam-Service” si a instantei de insolvabilitate.

Prin hotararea din 02 decembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul central au
fost respinse cererile introductive depuse de Natalia Golubenco si Veaceslav
Maftuleac cu privire la intrarea in faliment si lichidarea patrimoniului SRL
,(Galsam-Service” in procedura planului de restructurare, ca neintemeiate.

La 16 decembrie 2020, Natalia Golubenco a naintat cerere de recurs impotriva
hotararii din 02 decembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul central, prin care a
solicitat admiterea cererii de recurs, casarea hotararii instantei de fond cu remiterea
cauzei spre rejudecare n prima instanta, in alt complet de judecata.

Prin incheierea din 16 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituit
recursul declarat Natalia Golubenco impotriva hotararii din 02 decembrie 2020 a
Judecatoriei Chisindu, sediul central, emisa la cererile introductive depuse de Natalia
Golubenco si Veacesalv Maftuleac cu privire la intrarea in faliment si lichidarea
patrimoniului SRL ,,Galsam-Service” in procedura planului de restructurare.

La 22 martie 2021, Natalia Golubenco a Tnaintat cerere de revizuire impotriva
incheierii din 16 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau prin care a solicitat casarea
integrala a incheierii din 16 martie 2021a Curtii de Apel Chisinau, si emiterea unei noi
hotararii prin care sa fie dispusa casarea integrala a hotararii din 02 decembrie 2020 a
Judecatoriei Chisinau, sediul central cu remiterea cauzei spre rejudecare in prima
instanta, in alt complet de judecata.

Prin incheierea din 01 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost respinsa ca
fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Natalia Golubenco.

La 15 iunie 2021, Natalia Golubenco a declarat recurs impotriva incheierii
instantei de apel, solicitaind admiterea recursului, casarea incheierii recurate cu
remiterea cauzei la rejudecare in Curtea de Apel Chisindu, in alt complet de judecata,
la faza primirii cererii de revizuire.

In motivarea recursului a indicat ci nu este de acord cu incheierea emisa de
instanta de apel, deoarece la emiterea acesteia au fost incédlcate normele de drept
material si de drept procedural.

A sustinut cd, in conditiile in care Golubenco Natalia, s-a plans in temeiul
articolului 6 § 1 al Conventiei, cu privire la Incalcarea dreptului sau la un proces
echitabil, instanta de revizuire urma sa primeasca cererea de revizuire depusa de dansa
asupra incheierii din 16 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, si sa solutioneze cauza
conform procedurii civile aplicand direct prevederile Conventiei.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisinau a adoptat incheierea contestata la 01 iunie 2021.

Din actele cauzei rezulta ca, incheierea respectiva a fost expediata recurentei prin
intermediul postei electronice golubenco-natalia@mail.ru la data de 14 iunie 2021.
(f.d.212)

Prin urmare, recursul declarat la 15 iunie 2021 de Natalia Golubenco este depus
in termenul prevazut de lege.

In conformitate cu art. 453 alin. (3) din Codul de proceduri civila, incheierea de
respingere a cererii de revizuire poate fi atacatd cu recurs In instanta ierarhic
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superioara, cu exceptia cazurilor in care cererea de revizuire este examinata de Curtea
Suprema de Justitie.

in conformitate cu art. 426 alin.(3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 Iuni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curti Supreme de Justitie
considera ca recursul urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii contestate, din
urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 427 lit. @) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sd mentina Incheierea.

Initial, instanta de recurs considerda oportun de a mentiona cd in sensul
Capitolului XXXIX din Codul de procedura civila, revizuirea face parte din categoria
cailor extraordinare de atac de retractare, prin intermediul careia se poate obtine
desfiintarea unei hotarari judecatoresti definitive si reinnoirea judecatii in cazurile
expres determinate de lege.

Revizuirea oferd posibilitatea retractarii unei hotarari judecatoresti definitive
care se vadeste a fi gresitd In raport cu unele mprejurari de fapt survenite dupa
pronuntarea acesteia. Retractarea unei hotarari judecatoresti definitive produce efecte
grave pentru parti si pentru stabilitatea raporturilor juridice civile. De aceea, legea
admite revizuirea numai in cazurile strict determinate de lege. Pe de alta parte, insa,
revizuirea constituie un remediu procesual important pentru inldturarea acelor situatii
exceptionale care au facut ca o hotarare judecatoreasca sa fie viciata chiar in substanta
Sa.

Avand in vedere ca revizuirea ocupa un loc aparte in sistemul cailor legale de
atac, Colegiul giseste oportun de a evoca doar trasaturile distinctive spetei, or,
legiuitorul a impus unele reguli de procedura specifice care se aplica acestei cai de
atac si care evidentiaza deopotriva locul aparte pe care-1 ocupa revizuirea in sistemul
procedural.

Astfel, revizuirea facand parte din categoria cdilor extraordinare de atac, este
guvernata de reguli speciale si legiuitorul a prevazut expres si exhaustiv la art. 449 din
Codul de procedura civila, temeiurile pentru declararea acesteia.

La caz, prezenta cerere de recurs a fost depusa de Natalia Golubenco, impotriva
incheierii din 01 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a fost respinsa ca fiind
inadmisibila cererea de revizuire depusa de Natalia Golubenco, impotriva incheierii
din 16 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

In cererea de revizuire depusd, drept temei de revizuire au fost invocate
prevederile art. 449 lit. ¢) din Codul de procedura civila.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera incheierea recurata adoptatd in conformitate cu normele de drept
procedural si cu aprecierea completa a tuturor probelor si a circumstantelor cauzei,
motiv pentru care o considerata legald si intemeiata.

In acest context, instanta de recurs conchide cd, argumentele invocate in cererea
de revizuire nu pot fi retinute dat fiind ca, in esenta sa, reprezinta niste critici aduse
solutiei expuse 1n incheierea din 16 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.



Din aceste considerente, Curtea de Apel Chisinau, prin incheierea contestata,
intemeiat a concluzionat ca motivele invocate de revizuent nu se Incadreaza in
temeiurile prevazute de art. 449 lit. ¢) din Codul de procedura civila.

In acest sens, instanta de revizuire corect a retinut ci, prin incheierea Curtii de
Apel Chiginau din 16 martie 2021, instanta de apel a restituit recursul Nataliei
Golubenco declarat impotriva hotararii din 02 decembrie 2020 a Judecatoriei
Chisinau, sediul central emisa la cererile introductive depuse de Natalia Golubenco si
Veacesalv Maftuleac cu privire la intrarea in faliment si lichidarea patrimoniului SRL
,,Galsam-Service” n procedura planului de restructurare.

De asemenea, corect instanta de revizuire a remarcat faptul ca, prin incheierea
din 16 martie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, instanta de recurs a restituit cererea de
recurs declaratd impotriva hotararii din 02 decembrie 2020 a Judecatoriei Chigindu,
sediul central, dar nu s-a pronuntat asupra fondului cauzei, ci a constatat lipsa
semnaturii in modul corespunzator, fapt ce a determinat constatarea temeiului de
restituire in conformitate cu art. 438 alin. (2) al Codului de procedura civila.

Colegiul remarca ca, instanta de recurs, la emiterea incheierii din 16 martie 2021
nu s-a expus in privinta temeiniciei cererii de recurs §i nu a analizat (fondul spetei)
legalitatea hotararii instantei de fond privind respingerea cererii de intrare in faliment
si lichidarea patrimoniului SRL ,,Galsam-Service” in procedura planului de
restructurare.

Colegiul conchide ca, prin incheierea din 16 martie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau, instanta de recurs nu a examinat fondul cererii privind intrare in faliment si
lichidarea patrimoniului SRL ,Galsam-Service” in procedura planului de
restructurare, iar incheiere nu poate fi supusa revizuirii, or prin aceasta, nu a fost
mentinutd, modificatd sau emisd o noud hotdrare prin care sa dea raspuns in privinta
temeiniciei hotararii de intentare.

Asadar, in lipsa unor temeiuri de admisibilitate a cererii de revizuire, instanta
corect a emis o incheiere de inadmisibilitate a acesteia.

In aceasti ordine de idei, Colegiul mentioneazi ci, admiterea spre examinare a
cererii de revizuire in conditiile in care a fost formulata, ar incdlca principiul
securitatii raporturilor juridice si ar duce inevitabil la violarea art. 6 §1 din Conventia
europeand a drepturilor omului.

Avand in vedere cele expuse, instanta de recurs apreciaza critic argumentele
invocate in cererea de recurs, deoarece acestea poartd un caracter declarativ si nu
constituie temei de admitere a recursului.

Din considerentele mentionate si avand in vedere ca incheierea recurata a fost
emisd cu respectarea normelor legale, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de Natalia Golubenco si a mentine incheierea din 01 iunie 2021 a Curtii de
Apel Chisinau.

in conformitate cu prevederile art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:
Se respinge recursul declarat de Natalia Golubenco.
Se mentine incheierea din 01 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza de
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insolvabilitate la cererile introductive depuse de Golubenco Natalia si Maftuleac
Veaceslav cu privire la intrarea in faliment si lichidarea patrimoniului debitorului
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Galsam-Service” in procedura planului.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



