Dosarul nr. 2ra-745/21

Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Falesti (jud. R. Holban)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud. A. Corcenco, D. Corolevschi, D. Sténila)

DECIZIE

21 iulie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Ala Cobaneanu

Nina Vascan

Nicolae Craiu

Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre lon Condrea,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de catre Inspectoratul
General al Politiei impotriva lui lon Condrea cu privire la incasarea cheltuielilor
pentru dezvoltarea profesionala,

impotriva deciziei din 04 februarie 2021 a Curtii de Apel Balti, prin care a fost
admis apelul declarat de catre Inspectoratul General al Politiei, a fost casatad
hotararea din 16 octombrie 2020 a Judecéatoriei Balti, sediul Falesti si a fost emisa o
noua hotarare cu privire la admiterea actiunii,

constata:

La 11 mai 2020 Inspectoratul General al Politiei a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva lui lon Condrea cu privire la incasarea cheltuielilor suportate
pentru dezvoltarea profesionala.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca, prin ordinul Inspectoratului
national de patrulare nr. 18 ef din 26 februarie 2015, lon Condrea a fost numit in
functia de inspector inferior patrulare — interimar al Companiei Botanica a
Batalionului nr. 2 al Brigazii de patrulare a Inspectoratului national de patrulare al
IGP al MAL.

A mentionat cd, In scopul acumularii cunostintelor teoretice si abilitatilor
practice necesare exercitarii atributiilor de serviciu, la 27 februarie 2015, in temeiul
dispozitiei Inspectoratului General al Politiei nr. 34/3-57, lon Condrea a fost delegat
la cursurile de formare profesionala initiald in cadrul Academiei ,,Stefan cel Mare”
a Ministerului Afacerilor Interne, pentru perioada 02 martie 2015 - 09 septembrie
2015.



A sustinut ca, prin ordinul Inspectoratului General al Politiei nr. 431 ef. din
06 septembrie 2019, conform art. 38 alin. (1) lit. a) (demisie) din Legea nr. 288 din
16 decembrie 2016 privind functionarul public cu statut special din cadrul
Ministerului Afacerilor Interne, a fost incetat serviciul si contractul individual de
munca cu paratul, la 06 septembrie 20109.

A afirmat ca, conform prevederilor art. 17 alin. (1) si (2) din Legea nr. 320 din
27 decembrie 2012 cu privire la activitatea Politiei si statutul politistului (in vigoare
la cel moment) si ale pct. 1 si 6 subpct. 3) din anexa nr. 6, modul de intocmire a
angajamentului scris al functionarului public privind activitatea in serviciul public
dupa absolvirea formelor de dezvoltare profesionald, la Hotararea Guvernului RM
nr. 201 din 11 martie 2009 privind punerea in aplicare a prevederilor Legii nr. 158-
XVI1din 11 martie 2008 cu privire la functia publica si statutul functionarului public,
paratul a semnat angajamentul functionarului public (inclusiv cu statut special)
privind activitatea in cadrul Ministerului Afacerilor Interne dupa absolvirea formelor
de dezvoltare profesionala, conform caruia s-a obligat dupa absolvirea cursurilor de
dezvoltare profesionala in cadrul Academiei ,,Stefan cel Mare” a Ministerului
Afacerilor Interne cu o duratd de 180 zile, sa activeze in cadrul Ministerului
Afacerilor Interne pe o perioadad de 5 ani.

A relevat ca, conform angajamentului, lon Condrea s-a obligat sa restituie
integral Ministerului Afacerilor Interne cheltuielile suportate pentru dezvoltarea
profesionald, inclusiv salariul incasat in perioada aflarii la instruire calculate in
conditiile legislatiei in vigoare, in cazul in care nu va activa in cadrul Ministerului
Afacerilor Interne, dupa absolvirea cursurilor mentionate, intreaga perioada
specificata in angajament, or, conform pct. 8 subpct. 2) din anexa nr. 6 la Hotararea
Guvernului RM enuntata, functionarul public va restitui integral autoritatilor publice
cheltuielile suportate pentru dezvoltarea sa profesionald, indiferent de sursa de
finantare, inclusiv salariul incasat pe perioada aflarii la instruire, calculate in
conditiile legii, in cazul in care nu a activat in serviciul public, dupa absolvirea
formelor de dezvoltare profesionala, intreaga perioada specificata in angajament.

A notat cd, reiesind din faptul ¢, nu a activat in Ministerul Afacerilor Interne,
dupa absolvirea cursurilor de dezvoltare profesionald, intreaga perioada specificata
in angajament — 5 ani, pentru a incerca solutionarea litigiului aparut pe care
extrajudiciara, la 10 septembrie 2019 lon Condrea a fost somat referitor la restituirea
benevola si imediatd a cheltuielilor suportate de cétre Inspectoratul General al
Politiei pentru dezvoltarea profesionald in suma de 26059,91 de lei, suma achitata
paratului cu titlul de salariu din contul Inspectoratului General al Politiei, conform
certificatului nr. 388 din 02 septembrie 2019 privind salariul calculat si achitat.

A solicitat incasarea de la parat in beneficiul Inspectoratului General al
Politiei a suma de 26059,91 de lei, cu titlu cheltuieli suportate pentru dezvoltarea
profesionala initiala si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 16 octombrie 2020 a Judecatoriei Balti, sediul Falesti, a fost
respinsd actiunea depusa de catre Inspectoratul General al Politiei ca fiind
neintemeiata.



La 21 octombrie 2020 Inspectoratul General al Politiei a declarat apel
nemotivat, iar la 24 decembrie 2020 a declarat apel motivat impotriva hotararii
primei instante, solicitdind admiterea acestuia, casarea hotdrarii primei instante si
emiterea unei noi hotarari cu privire la admiterea actiunii.

Prin decizia din 04 februarie 2021 a Curtii de Apel Balti, a fost admis apelul
declarat de catre Inspectoratul General al Politiei, a fost casatd hotararea primei
instante si a fost emisa o noud hotarare, prin care a fost admisa actiunea si au fost
incasate de la Ion Condrea in beneficiul Inspectoratului General al Politiei suma de
26059,91 de lei, cu titlu de cheltuieli pentru dezvoltarea profesionala si in beneficiul
statului taxa de stat n suma de 781,79 de lei.

La 09 martie 2021s1 25 martie 2021 Ion Condrea a declarat recurs impotriva
deciziei instantei de apel, solicitind admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de
apel si mentinerea hotararii primei instante.

n motivarea recursului a indicat ci, nu este de acord cu decizia instantei de
apel, deoarece instanta de apel nu a constatat si elucidat pe deplin toate
circumstantele importante pentru solutionarea cauzei, iar concluziile instantei,
expuse 1n decizie, sunt in contradictie cu circumstantele cauzei.

A mentionat cd, prima instantd corect a concluzionat ca, pretinderea de catre
intimat a restituirii integrale de catre el a salariului primit in perioada in care a urmat
cursurile de formare profesionald initiald in cadrul Academiei ,,Stefan cel Mare” a
Ministerului Afacerilor Interne (de la 26 februarie 2015 pana la 06 septembrie 2019)
in suma de 26059,91 de lei, in situatia in care el continud activitatea in functia
publica de subofiter de patrulare in Ministerul Afacerilor Interne, cu reconfirmarea
gradului special ,,agent superior”, exercitaind impecabil pana in prezent aceleasi
atributii in beneficiul statului (apararea ordinii de drept si securitdtii Republicii
Moldova) in cadrul aceleasi subdiviziuni a Inspectoratului General al Politiei al
Ministerului Afacerilor Interne (angajator), contravine principiului dreptatii
(echitatii), valoare suprema a statului de drept, consfintit in art. 1 alin. (3) din
Constitutia RM. De asemenea, acest fapt constituie si o incdlcare a principiului
legalitatii si non-discriminarii prevazut in art. 16 din Constitutia RM.

A sustinut ca, prima instanta corect a relevat in acelasi context ca, conform
art. 7 din Constitutia RM, Constitutia Republicii Moldova este Legea ei Suprema.
Nici o lege si nici un alt act juridic care contravine prevederilor Constitutiei nu are
putere juridice.

A afirmat ca, in jurisprudenta sa anterioara, Curtea Constitutionald a stabilit
ca, salariatul care a beneficiat de un curs sau un stagiu de formare profesionala cu o
duratd mai mare de 90 de zile poate avea initiativa Incetdrii contractului individual
de munca, dar cu respectarea obligatiilor asumate printr-un act aditional la contractul
individual de munca. Pentru nerespectarea obligatiilor asumate prin actul aditional,
salariatul suportd consecintele prevazute in acel contract, cu care a fost de acord
inainte de inceperea cursului sau a stagiului de formare profesionald. Functionarul
public nu este obligat sa raméana la acelasi loc de muncd. Dacd nu-si respecta
angajamentul luat prin actul aditional, el poate fi obligat sa-i restituie angajatorului
cheltuielile suportate de acesta, proportional cu perioada nelucrata.



A relevat el, fiind instruit din surse bugetare, indeplineste in continuare
serviciul special 1n interesul si beneficiul statului, in interesele apararii securitatii
Republicii Moldova, in cadrul aceleasi institutii de stat, unde exercitd in continuarea
aceleasi atributii functionale.

A declarat ca, in cazul in care functionarul public cu statut special, fiind
instruit din surse bugetare, indeplineste in continuare serviciul militar sau special in
interesul si bugetul statului Republica Moldova, pretentia de restituire a cheltuielilor
pentru instruire catre ,,acelasi” buget este absolut nejustificata si irationala.

Prin referinta depusa la 14 mai 2021 Inspectoratul General al Politiei a
solicitat declararea recursului ca inadmisibil sau respingerea recursului si mentinerea
deciziei instantei de apel.

In conformitate cu art. 440 alin. (2) Codul de proceduri civila, completul din
3 judecatori prin incheierea din 09 iunie 2021 a considerat recursul admisibil si a
dispus examinarea fondului de un complet din 5 judecatori.

in conformitate cu art. 444 Codul de proceduri civild, recursul se examineaza
fara instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si care
urmeaza a fi admis, cu casarea deciziei instantei de apel si mentinerea hotararii
primei instante din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civila,
instanta de recurs, dupa ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul, sa caseze
decizia instantei de apel si sd mentina hotararea primei instante.

Inaintand prezenta cerere de chemare in judecati, Inspectoratul General al
Politiei a solicitat incasarea de la lon Condrea in beneficiul Inspectoratului General
al Politiei a sumei de 26059,91 de lei, cu titlu de cheltuieli pentru dezvoltarea
profesionala initiala si a cheltuielilor de judecata.

Prima instantd, fiind investitd cu judecarea prezentei cauze, a ajuns la
concluzia netemeiniciei actiunii.

Ulterior, instanta de apel, fiind investita cu judecarea apelului declarat de catre
Inspectoratul General al Politiei, a ajuns la concluzia temeiniciei acestuia, casand
hotararea primei instante si pronuntand o noua hotdrare, prin care a admis actiunea
sl a incasat de la Ion Condrea in beneficiul Inspectoratului General al Politiei suma
de 26059,91 de lei, cu titlu de cheltuieli pentru dezvoltarea profesionald si in
beneficiul statului taxa de stat in suma de 781,79 de lei.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a retinut ca, odata cu incetarea prin
demisie a raporturilor de serviciu, lon Condrea a incélcat angajamentul nr. 724 din
27 februarie 2015 si conform prevederilor pct. 1, 3, 6 subpct. 3) si pct. 8 subpct.2)
din anexa nr. 6 ,,Modul de intocmire a angajamentului scris al functionarului public
privind activitatea in serviciul public dupa absolvirea formelor de dezvoltare
profesionald”, la Hotararea Guvernului RM nr. 201 din 11 martie 2009 privind
punerea in aplicare a prevederilor Legii nr. 158 din 04 iulie 2008 cu privire la functia
publica si statutul functionarului public, acesta este susceptibil la achitarea in
marime integrald a cheltuielilor de instruire pentru formarea sa initiala in perioada
02 martie 2015 — 09 septembrie 2015 1n suma de 26059,91 de lei.



Totodata, instanta de apel a mai retinut ca, faptul numirii lui Ion Condrea prin
ordinul nr. 33 ef. din 29 ianuarie 2020, emis de seful general-maior de justitie al
Inspectoratului General al Politiei, in functia de subofiter al Batalionului nr. 2 al
Brigazii de patrulare a Inspectoratului National de Patrulare al IGP al MAI, cu
reconfirmarea gradului special ,,agent superior”, nu constituie o respectare a
angajamentului asumat de catre lon Condrea din 27 februarie 2015, or, acesta urma
sa lucreze 5 ani consecutivi, fara intrerupere.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie, verificand legalitatea deciziei instantei de apel in raport cu
argumentele invocate in recurs, considera eronatd concluzia instantei de apel cu
privire la admiterea actiunii din urmatoarele considerente.

Conform art. 38 alin. (1), (3) — (5) din Legea nr. 158-XI1V din 04 iulie 2008
cu privire la functia publica si statutul functionarului public, pe perioada in care
functionarul public urmeaza forme de dezvoltare profesionald continud organizate
la initiativa sau 1n interesul autoritatii publice, acesta beneficiaza de plata salariului.
Daca durata acestora depaseste 180 de zile calendaristice consecutive si functionarul
public este scos din activitate, raporturile de serviciu se suspenda in circumstante ce
nu depind de vointa partilor, fara plata salariului.

Functionarul public care urmeaza forme de dezvoltare profesionald a caror
durata este mai mare de 90 de zile intr-un an calendaristic, precum §i care urmeaza
studii de masterat, organizate in tard sau in strainatate, cu exceptia celor urmate pe
cont propriu, este obligat sda 1si asume angajamentul scris cd, dupd terminarea
acestora, va activa 1n serviciul public intre 2 s1 5 ani, proportional cu numarul zilelor
de dezvoltare profesionala. Modul de intocmire a angajamentului scris se aproba de
Guvern.

In cazul nerespectarii angajamentului specificat la alin.(3), precum si in cazul
in care functionarul public nu a absolvit din vina sa forma de dezvoltare profesionala,
el este obligat sa restituie autoritatii publice cheltuielile suportate pentru dezvoltarea
profesionald, inclusiv salariul incasat pe aceasta perioada, calculate in conditiile
legii. In cazul refuzului de a restitui cheltuielile suportate, acestea se incaseazi in
baza hotararii judecatoresti, la cererea autoritatii publice respective.

Prevederile alin.(4) nu se aplicd daca raporturile de serviciu au incetat din
cauza decesului functionarului public, declararii ca fiind decedat sau disparut fara
urma, pierderii capacitatii depline de exercitiu, fortei majore, lichidarii autoritatii
publice, cu exceptia situatiei in care functionarul public refuza transferul intr-o alta
autoritate, ori din cauza starii de sandtate, constatatd prin decizie a organelor
competente de expertiza medicala a vitalitatii, care nu ii mai permite functionarului
sa indeplineasca atributiile corespunzatoare functiei.

Conform art. 17 alin. (1) - (3), (5) si (6) din Legea nr. 320 din 27 decembrie
2012 cu privire la activitatea Politiet si statutul politistului, formarea profesionala
initiald si continua a politistilor se efectueaza in cadrul Academiei ,,Stefan cel Mare”
a Ministerului Afacerilor Interne.

In cazul angajarii unor persoane care au absolvit alte institutii de invatimant,
inainte de a incepe exercitarea atributiilor conform fisei postului, aceste persoane



urmeaza un curs de instruire initiald la Academia ,,Stefan cel Mare” a Ministerului
Afacerilor Interne in modul stabilit de ministrul afacerilor interne.

Pe durata studiilor, studentii Academiei ,,Stefan cel Mare” a Ministerului
Afacerilor Interne se considera angajati in serviciul Politiei.

Persoana admisa la studii in Academia ,,Stefan cel Mare” a Ministerului
Afacerilor Interne semneaza un angajament de continuare a serviciului in
subdiviziunile Ministerului Afacerilor Interne, dupa absolvirea institutiei, pe un
termen de 5 ani.

Studentul exmatriculat pentru indisciplina sau nereusita, precum si politistul
care a absolvit Academia ,,Stefan cel Mare” a Ministerului Afacerilor Interne din
contul bugetului de stat i a incetat raporturile de serviciu in primii 5 ani de activitate
din motive specificate la art.47 alin.(1) lit. a), h), k)—m) restituie cheltuielile pentru
studii proportional cu perioada ramasa pina la 5 ani, in modul stabilit de ministrul
afacerilor interne.

Pct. 1 si 2 din anexa nr. 6 ,,Modul de intocmire a angajamentului scris al
functionarului public privind activitatea in serviciul public dupa absolvirea formelor
de dezvoltare profesionala” la Hotararea Guvernului RM nr. 201 din 11 martie 2009
privind punerea in aplicare a prevederilor Legii nr.158-XVI din 04 ijulie 2008 cu
privire la functia publica si statutul functionarului public prevede ca, angajamentul
scris al functionarului public privind activitatea in serviciul public dupa absolvirea
formelor de dezvoltare profesionald (in continuare — angajament) reprezinta actul
juridic unilateral prin care functionarul public isi asuma obligatia de a activa in
serviciul public dupa absolvirea cursurilor sau programelor de dezvoltare
profesionald, inclusiv studiilor de masterat, in tard sau in strainitate. Angajamentul
este semnat de catre functionarul public inaintea emiterii actului administrativ de
delegare la instruire sau de suspendare a raporturilor de serviciu in conditiile art.38
alin. (1) din Legea nr.158-XV1 din 4 iulie 2008 cu privire la functia publica si statutul
functionarului public, in caz contrar actul administrativ nu se emite.

Conform pct. 6 subpct. 3) din aceeasi anexa, dupa absolvirea formelor de
dezvoltare profesionald, functionarul public are obligatia sa activeze in serviciul
public de la 4 la 5 ani — in cazul in care formele de dezvoltare profesionald, inclusiv
studiile de masterat, au o durata mai mare de 150 de zile, iar conform pct. 8 subpct.2)
din anexa, functionarul public va restitui integral autoritatii publice cheltuielile
suportate pentru dezvoltarea sa profesionald, indiferent de sursa de finantare,
inclusiv salariul incasat pe perioada aflarii la instruire, calculate in conditiile legii,
in cazul in care nu a activat in serviciul public, dupa absolvirea formelor de
dezvoltare profesionald, inclusiv a studiilor de masterat, intreaga perioada
specificatd in angajament.

Din materialele dosarului rezulta ca, prin ordinul Inspectoratul national de
patrulare nr. 18 ef din 26 februarie 2015 cu privire la angajare, lon Condrea a fost
numit, in bazd de contract, Invingator al concursului de ocupare a functiilor
politienesti vacante, cu detasare la cursurile de formare initiala in cadrul Academiei
,»otefan cel Mare”, de la 02 martie 2015, in functia de inspector inferior patrulare -
interimar al Companiei Botanica a Batalionului nr. 2 al Brigazii de patrulare al
Inspectoratului national de patrulare al IGP al MAI, cu acordarea gradului special



,.sergent-inferior de politie” (f. d. 5).

Prin dispozitia nr. 34/3-57 din 27 februarie 2015 ,,Cu privire la delegarea la
cursurile de formare profesionala initiald” si Anexa nr. 5 la dispozitia data, lon
Condrea a fost delegata la cursurile de formare profesionald initiald a subofiterilor
in cadrul Academiei ,,Stefan cel Mare” in perioada 02 martie 2015-09 septembrie
2015 (f. d. 6, 7).

Conform angajamentului functionarului public (inclusiv cu statut special)
nr.724 din 27 februarie 2015 privind activitatea in cadrul Ministerului Afacerilor
Interne dupa absolvirea formelor de dezvoltare profesionala, lon Condrea s-a obligat
dupa absolvirea cursurilor sau programelor de dezvoltare profesionald, inclusiv a
studiilor de masterat la Academia ,,Stefan cel Mare” a MAI cu durata de 180 zile, sa
activeze in cadrul Ministerului Afacerilor Interne 5 ani. In cazul in care nu va activa
in cadrul MAI dupa absolvirea formelor de dezvoltare profesionald, intreaga
perioada specificatd in angajament ori nu va absolvi, din vina sa, forma de dezvoltare
profesionald, sa restituie MAI cheltuielile suportate pentru dezvoltarea sa
profesionald, inclusiv salariul incasat pe perioada aflarii la instruire, calculate in
conditiile legii (f. d. 10).

Prin contractul individual de munca nr. 2935 din 02 martie 2015, incheiat intre
Inspectoratul national de patrulare al IGP al MALI, in persoana sefului, Marin Maxian
si lon Condrea, ultimul a fost angajat din 02 martie 2015 in functia de inspector
inferior patrulare, prin contract fiind stabilite toate drepturile si obligatiile partilor
(f.d. 14, 15).

Conform certificatului de absolvire a cursurilor desfasurate in cadrul
Departamentului dezvoltare profesionala si manageriala al Academiei ,,Stefan cel
Mare”, seria A nr. 008282, eliberat la 09 septembrie 2015, lon Condrea a absolvit
cursurile de formare profesionald initiald in cadrul Academiei ,,Stefan cel Mare” a
Ministerului Afacerilor Interne, desfasurate in perioada 02 martie 2015 — 09
septembrie 2015 (f. d. 8).

De asemenea, din materialele dosarului rezulta ca, prin ordinul Inspectoratului
General al Politiei nr. 431 ef. din 06 septembrie 2019 a fost incetat raportul de
serviciu al lui lon Condrea, conform art. 38 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 288 din 16
decembrie 2016 privind functionarul public cu statut special din cadrul Ministerului
Afacerilor Interne, in baza cererii de demisie (f. d. 9).

Insa, in scurt timp dupi aceasta, in temeiul cererii lui lon Condrea din 30
decembrie 2019, prin ordinul Inspectoratului General al Politiei nr. 33 ef. din 29
lanuarie 2020 cu privire la angajare, acesta a fost numit in functia de subofiter de
patrulare al Batalionului nr. 2 al Brigazii de patrulare a Inspectoratului national de
patrulare al Inspectoratului General al Politiei al Ministerului Afacerilor Interne, cu
reconfirmarea gradului special agent superior” (f. d. 28, 29).

Actele cauzei denota faptul ca, Ion Condrea activeaza in aceasta functie pana
in prezent.

La caz, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie retine ca, conform angajamentului functionarului public
(inclusiv cu statut special) nr. 724 din 27 februarie 2015 privind activitatea in cadrul
Ministerului Afacerilor Interne dupa absolvirea formelor de dezvoltare profesionala,



lon Condrea s-a obligat dupa absolvirea cursurilor sau programelor de dezvoltare
profesionald, inclusiv a studiilor de masterat la Academia ,,Stefan cel Mare” a MAI
cu durata de 180 zile, sa activeze in cadrul Ministerului Afacerilor Interne 5 ani, insa
nu 5 ani consecutivi, fara intrerupere, dupa cum a mentionat instanta de apel.

Prin urmare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie conchide ca, prima instanta corect a concluzionat ca,
pretinderea de catre Inspectoratul General al Politiei de la lon Condrea a restituirii
integrale a salariului primit de catre acesta in perioada in care a urmat cursurile de
formare profesionald initiald in cadrul Academiei ,,Stefan cel Mare ” a Ministerului
Afacerilor Interne (de la 02 martie 2015 pana la 06 septembrie 2019) in suma de
26059,91 de lei, in situatia in care acesta continua activitatea sa in functia de
subofiter de patrulare al Batalionului nr. 2 al Brigazii de patrulare al Inspectoratului
national de patrulare al IGP, cu reconfirmarea gradului special ,,agent superior”,
contravine principiului dreptatii (echitatii), valoare suprema a statului de drept,
consfintit in art. 1 alin. (3) din Constitutia RM si constituie si o incalcare a
principiului legalitatii si non-discriminarii prevazut in art. 16 din Constitutia RM.

in contextul celor expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca, prima instantd
temeinic si legal a respins actiunea ca fiind neintemeiata.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
admite recursul, de a casa decizia instantei de apel si de a mentine hotérarea primei
instante.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. f) Cod de procedura civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre lon Condrea.

Se caseaza decizia din 04 februarie 2021 a Curtii de Apel Balti si se mentine
hotararea din 16 octombrie 2020 a Judecatoriei Balti, sediul Falesti in cauza civila,
la cererea de chemare in judecatd depusa de catre Inspectoratul General al Politiei
impotriva lui Ion Condrea cu privire la incasarea cheltuielilor pentru dezvoltarea
profesionala.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Ala Cobaneanu

Nina Vascan

Nicolae Craiu

Mariana Pitic



