prima instanta: Gh. Balan dosarul nr. 2ds-105/13
instanta de apel: L. Popova, Sv. Caitaz, A. Doga
instanta de recurs: Iu. Sircu, V. Clevadi, 1. Corolevschi,

lu. Oprea, T. Chisca-Doneva,

DECIZIE
SUPLIMENTARA

18 decembrie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul [ulia Sircu

Judecatorii Valentina Clevadi
Vera Macinskaia
Ion Vilcov
Tamara Chisca-Doneva

examinind cererea administratorului Cooperativa de Constructie a Locuintelor
nr. 72, cu privire la emiterea unei decizii suplimentare,

constata:

La 02 ianuarie 2012, Cooperativa de Constructie a Locuintelor nr. 72 a depus
cerere de chemare 1n judecatd Tmpotriva Anei Mitu si Sergiu Mitu, intervenient
accesoriu Societatea pe Actiuni ,,Termocom”, in procedura planului, cu privire la
incasarea datoriilor pentru serviciile comunale.

[n motivarea actiunii a indicat ca paratii Mitu Ana si Mitu Sergiu, locatari ai ap.
65, bd. Traian 8/1 mun. Chisindu, nu-si onoreaza obligatiile de achitare a platilor
pentru serviciile comunale, acumuland datoria in marime de 31262,08 lei pentru
serviciile prestate de cdtre SA ,,Termocom” si 24955,88 lei pentru alte servicii, in total
56217,08 lei.

Solicita incasarea din contul paratilor in beneficiul sdu a datoriei de 56217,08
lei si a cheltuielilor de judecatd sub forma taxei de stat in marime de 1684 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 12 aprilie 2012,
actiunea a fost admisa, fiind Incasat din contul Anei Mitu si Sergiu Mitu in beneficiul
CCL-72 datoria de 56217,08 lei si cheltuieli de judecata in suma de 1834 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 28 februarie 2013 a fost respins apelul
declarat de catre Mitu Sergiu si mentinutd hotararea primei instante.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 21 august 2013, a fost admis
recursul declarat de Sergiu Mifu, casata decizia instantei de apel si hotartirea primei
instante si emisd o noud hotarire prin care actiunea a fost admisa partial si incasat, in
mod solidar, din contul Anei Mitu si Sergiu Mitu in beneficiul Cooperativei de
Constructie a Locuintelor-72 suma de 10240,10 lei. In rest actiunea a fost respinsa ca
fiind depusa cu omiterea termenului de prescriptie. Totodata, s-a incasat, in mod
solidar, din contul Anei Mitu si Sergiu Mitu in beneficiul Cooperativei de Constructie



a Locuintelor-72 suma de 306 lei cu titlu de cheltuieli de judecata pentru depunerea
taxei de stat.

La 04 noiembrie 203, CCL nr. 72 a depus cererea de emitere a unei decizii
suplimentare asupra deciziei Curtii Supreme de Justitie, prin care solicitd instanfei sa
Se expund asupra pretenfiilor cu privire la incasarea datoriilor acumulate pentru
serviciile locativ-comunale si anume apa, canalizarea, deservirea blocului, energia
electrica pentru ascensor, Salubritate si alte servicii Tn marime de 14859,92 lei pentru
perioada 2009-2011, dat fiind faptul ca in partea dispozitiva a deciziei se mentioneaza
doar de suma incasata pentru energia termica pentru perioada ianuarie 2009 —
septembrie 2011.

Studiind materialele dosarului, Completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia despre
necesitatea emiterii unei decizii suplimentare din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 250 alin. (1) CPC, instanta care a pronuntat hotirarea
poate, din oficiu sau la cererea participantilor la proces, sa emitd o hotarare
suplimentara dacd nu s-a pronuntat asupra unei pretentii in a carei privinta
participantii la proces au prezentat probe si au dat explicatii; rezolvind problema
dreptului in litigiu, nu a indicat suma adjudecata, bunurile ce urmeaza a fi remise sau
actiunile pe care piritul trebuie sa le indeplineasca; nu a rezolvat problema repartizarii
intre partt a cheltuielilor de judecatd ori a omis sd se pronunte asupra cererilor
martorilor, expertilor, specialistilor, interpretilor sau reprezentantilor cu privire la
cheltuielile de judecata a caror compensare li se cuvine.

Astfel, cum rezultd din continutul deciziei Curtii Supreme de Justitie din 21
august 2013, si anume, din partea motivatd a acesteia, instanta de recurs a
concluzionat ca instantele inferioare incasind din contul Anei Mitu si Sergiu Mitu in
beneficiul CCL nr. 72 a sumei de 56217,08 cu titlu de datorie pentru serviciile
comunale, au interpretat eronat prevederile art. 267, 271 Cod civil, considerind ca
cerintele CCL nr. 72 in partea incasarii datoriei pentru serviciile comunale prestate in
perioada ianuarie 2005-decembrie 2008 au fost depuse cu omiterea termenului de
prescriptie, respingind actiunea in partea datd ca depusa tardiv.

Aici este de mentionat ca datoria in suma de 56217,08 lei a fost formata din
datoria in marime de 31262,08 lei pentru serviciile prestate de catre SA ,,Termocom”
si 24955,88 lei pentru alte servicii prestate in perioada ianuarie 2005-decembrie 2011.

In aceastd ordine de idei, este cert ci desi instanta de recurs in partea motivati a
deciziei a considerat intemeiate pretentii CCL nr. 72 cu privire la incasarea datoriilor
pentru serviciile comunale prestate in perioada ianuarie 2009-serptembrie 2011, care
constituie atit datoria pentru energia termica, cit si alte datorii la serviciile comunale,
insd in dispozitivul deciziei a dispus incasarea doar a sumei de 10240,10 lei, ce
constituie datoria pentru energia termica acumulatd in perioada ianuarie 2009-
septembrie 2011, omitind sa indice in dispozitivul deciziei si admiterea pretentiilor cu
privire la incasarea datoriei in suma de 14859,92 acumulata pentru prestarea altor
servicii locativ-comunale in perioada anilor 2009-2011.

Prin urmare, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd ca circumstantele mentionate
constituie temei pentru emiterea unei decizii suplimentare cu privire la incasarea in
mod solidar din contul Anei Mifu si Sergiu Mitu in beneficiul CCL nr. 72 a datoriei
pentru serviciile comunale in marime de 14859,92 lei si a taxei de stat corespunzator
sumei incasate in marime de 445,79 lei.



In conformitate cu art. 250 CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se incaseaza, in mod solidar, din contul Anei Mifu si Sergiu Mitu in beneficiul
Cooperativei de Constructie a Locuintelor-72 suma de 14859 (paisprezece mii opt sute
cinzeci si noud) lei 92 bani cu titlu de datorii pentru prestarea altor servicii locativ-
comunale.

Se incaseaza, i1n mod solidar, din contul Anei Mifu si Sergiu Mitu in beneficiul
Cooperativei de Constructie a Locuintelor-72 suma de 445 (patru sute patruzeci si

cinci) lei 79 bani cu titlu de cheltuieli de judecata pentru depunerea taxei de stat.
Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Valentina Clevadi
Vera Macinskaia

Ion Vilcov

Tamara Chisca-Doneva



