Dosarul nr. 2ac-143/21

INCHEIERE
28 iulie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

Tn componenta:
Presedintele sedintei,

Judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Nina Vascan
Mariana Pitic

examinand cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Construct Obiect”
cu privire la stramutarea cauzei la o alta instanta de acelasi grad,
in cauza civila, la cererea introductiva depusa de administratorul Cecetova Liudmila
privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Comalion LCA”,
constata:

La 03 martie 2020, administratorul SRL ,,Comalion LCA”, Cecetova Liudmila a
depus in instanta de judecata cerere introductivd privind intentarea procesului de
insolvabilitate fata de SRL ,, Comalion LCA” pe motivul incapacitatii de plata.

Prin incheierea din 05 martie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru s-a primit
in procedurd cererea introductivd depusd de administratorul SRL ,,Comalion LCA”,
Cecetova Liudmila privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de intreprindere.

Prin hotararea din 22 mai 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru a fost admisa
spre examinare cererea introductiva depusa de administratorul SRL ,,Comalion LCA”,
Cecetova Liudmila, a fost intentat procesul de insolvabilitate fatd de SRL ,,Comalion
LCA” si a fost desemnat in functia de administrator al insolvabilitatii, lovu Oleg.

La 07 iulie 2020, SRL ,,Comalion&Co” a depus cerere de validare a creantei in suma
de 487468,01 de lei, creanta ce reiese din contractul de cesiune a creantei si a contractului
de preluare a datoriei, in temeiul caruia SRL ,,Comalion&Co” a achitat datoria debitorului
SRL ,,Comalion LCA” fata de intreprinderile terte.

La 22 iulie 2020, administratorul insolvabilitatii SRL ,,Comalion LCA”, lovu Olga
prin intermediul postei electronice, a depus in instanta de insolvabilitate tabelul definitiv al
creantelor creditorilor SRL ,,Comalion LCA”, insa potrivit acestuia creantele creditorului
SRL ,,Comalion&Co”, care se intemeiazd pe contractele de investitie in constructia
bunurilor imobile, au fost incluse spre validare cu ,,0”.

La 04 august 2020, creditorul BC ,,Moldindconbank” SA a depus contestatie la
cererile de validare a creantei depuse de SRL ,,Comalion&Co” in marime de 5269674,00
de lei, a sumei de 487468,01 de lei, a sumei de 2801054,32 de lei si a sumei de
7468664,60 de lei.

La 05 august 2020, potentialul creditor SRL ,,Comalion&Co” a depus contestatie
impotriva tabelului definitiv al creantelor debitorului SRL ,,Comalion LCA” in partea
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neincluderii creantei SRL ,,Comalion&Co”, intemeiatd pe contractele de preluare a
datoriei si pe contractul de cesiune a creantei.

La 07 august 2020, SRL ,,Construct Obiect” a depus contestatie nemotivata asupra
creantelor SRL ,,Comalion&Co” in suma de 487468,01 de lei.

La 15 octombrie 2020, SRL ,,Construct Obiect” a depus contestatic nemotivata
asupra creantelor SRL ,,Comalion&Co”, in suma de 487468,01 de lei.

Prin Tncheierea din 19 ianuarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru creditorul
BC ,,Moldindconbank” SA a fost substituit cu succesorul sau in drepturi SRL ,,Construct
Obiect”.

Prin incheierea din 01 martie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru s-a admis
contestatia depusa de SRL ,,Comalion&Co” impotriva tabelului definitiv al creantelor
SRL ,,Comalion LCA” in partea neadmiterii creantei sale in suma de 487468,01 de lei. S-a
validat SRL ,,Comalion&Co” ca creditor chirografar de rangul V in tabelul definitiv al
creantelor SRL ,,Comalion LCA” cu suma de 487468,01 de lei si s-a obligat
administratorul insolvabilitatii sa efectueze rectificarile corespunzatoare in tabelul
definitiv al creantelor.

La 15 martie 2021 administratorul insolvabilitatii SRL ,,Comalion LCA”, lovu Oleg
a declarat recurs impotriva incheierii din 01 martie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru.

La 19 martie 2021, SRL ,,Construct Obiect” a declarat recurs impotriva Tncheierii din
01 martie 2021 a Judecétoriei Chisinau, sediul Centru.

La 17 mai 2021, administratorul insolvabilitatii SRL ,,Comalion LCA”, Iovu Oleg a
depus cerere de recurs suplimentara impotriva incheierii din 19 ianuarie 2021 si 01 martie
2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La 12 iulie 2021, SRL ,,Construct Obiect” a depus in instanta de recurs cerere cu
privire la stramutarea cauzei civile in ordine de recurs de la Curtea de Apel Chisinau la 0
alta instantd de judecata egald in grad, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) Cod de procedura
civila.

In motivarea cererii date, SRL ,,Construct Obiect” a indicat ci pe rolul Judecitoriei
Chisindu, sediul Centru se afld spre examinarea cauza de insolvabilitate intentatd in
privinta SRL ,,Comalion LCA”, iar SRL ,,Construct Obiect” este participant n prezentul
proces.

A sustinut ca toate recursurile depuse anterior de catre SRL ,,Construct Obiect” in
cadrul cauzei de insolvabilitate au fost examinate si respinse de catre completul de
judecata nr. 9, singurul complet de judecata specializat in materie de insolvabilitate,
reorganizare si dizolvare a persoanelor juridice, constituit din judecatorii Curtii de Apel
Chisinau, Boris Birca, Eugeniu Clim si Steliana lorgov.

A mentionat ca respingerea tuturor cererilor de recurs depuse de SRL ,,Construct
Obiect” in prezenta cauza, indica dubitabil asupra faptului ca acest complet de judecata nu
poate examina in continuare prezenta cauzd, deoarece existd riscul sa manifeste in
continuare un comportament partinitor la examinarea cererii de recurs.

Mentioneaza ca are indoieli cu privire la obiectivitatea si impartialitatea completului
de judecata nr. 9 al Curtii de Apel Chisinau format din judecatorii Boris Birca, Eugeniu
Clim si Steliana lorgov, deoarece toate recursurile depuse anterior de catre SRL
,,Construct Obiect” Tmpotriva incheierilor instantei de insolvabilitate au fost respinse, ceea
ce creeaza banuiald rezonabild in privinta nepartinirii judecatorilor Curtii de Apel Chisinau
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la examinarea recursurilor depuse impotriva incheierii din 01 martie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru.

A indicat ca recurge la remediul procesual de stramutare in scopul inldturarii situatiei
care impiedicd desfasurarea normald a procesului si al asigurdrii impartialitatii
judecatorilor la solutionarea prezentei cauze.

Totodata a indicat ca nepartinirea judecatorilor completului de judecata nr. 9 al Curtii
de Apel Chisindu este stirbitd de circumstantele cauzei, acestea fiind investiti cu
examinarea tuturor recursurilor impotriva incheierilor instantei de insolvabilitate in cauza
de insolvabilitate intentate in privinta SRL ,,Comalion LCA” cu aceiasi participanti.

A solicitat admiterea cererii de stramutare si stramutarea cauzei la o altd instanta de
acelasi grad pentru examinarea cererii de recurs depusa de SRL ,,Construct Obiect”
Tmpotriva incheierii din 01 martie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Studiind materialele dosarului Tnh raport cu argumentele expuse Tn cererea de
stramutare a cauzei civile, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie o considera neintemeiata si care urmeaza a fi respinsd, din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) Cod de procedura civila, instanta strimuta
cauza la o altd instantd daca exista banuieli cd nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita
de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) Cod de proceduri civild, strimutarea cauzei in
cazurile prevazute la alin.(2) lit. d), e), f) si g) se efectueazd de cétre instanta ierarhic
superioard, a cdrei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constata ca, drept temei de stramutare a cauzei, SRL ,,Construct
Obiect”, a invocat despre existenta banuielilor de nepartinire a completului de judecata nr.
9 a Curtii de Apel Chisinau, format din judecatorii Boris Bircd, Eugeniu Clim si Steliana
lorgov, specializati in materie de insolvabilitate, reorganizare si dizolvare a persoanelor
juridice din cadrul Curtii de Apel Chisinau, luadnd in consideratie comportamentul acestora
la judecarea altor cereri de recurs cu participarea SRL ,,Construct Obiect”.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie concluzioneaza ca, argumentele invocate de catre SRL ,,Construct
Obiect” in cererea de stramutare nu pot fi retinute ca justificative. Or, aceste motive au
fost invocate pur declarativ si nu cad sub incidenta art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de
procedura civila.

Mai mult ca atat, in cererea de stramutare nu au fost invocate careva motive
intemeiate, ce ar putea servi temei de admitere a cererii de stramutare. Or, prezenta cerere
privind strdmutarea cauzei la o alta instanta de acelasi grad, este bazata doar pe presupuse
declaratii ale partii.

La caz, pentru a se pronunta asupra temeiniciei cererii inaintate de SRL ,,Construct
Obiect” privind stramutarea pricinii civile la o alta instantd egald in grad, instanta de
recurs considera imperioasd analiza celor invocate in lumina jurisprudentei Curtii
Europene a Drepturilor Omului.

In cauza (Micallef impotriva Maltei (GC), pct. 93) Curtea a constatat ca,
impartialitatea trebuie evaluatd potrivit unui demers subiectiv, tindndu-se seama de
convingerea personald si comportamentul judecatorului, adica dacd acesta a demonstrat
partinire sau prejudecati personale Tn cauza si unui demers obiectiv, care consta in a stabili
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daca instanta a oferit, in special prin compunerea sa, suficiente garantii pentru a exclude
orice indoiala legitima cu privire la impartialitatea sa. Curtea Europeand a Drepturilor
Omului a sustinut intotdeauna ca, demersul subiectiv potrivit caruia ,,un magistrat este
considerat impartial pand la proba contrariului” (Le Compte, Van Leuven si De Meyere
Tmpotriva Belgiei, pct. 58).

In ceea ce priveste demersul obiectiv, Curtea a reiterat in jurisprudenta sa constanti
ca, trebuie stabilit daca, indiferent de comportamentul personal al unuia dintre membrii
acestei instante, existd fapte verificabile care pot pune la indoiala insasi impartialitatea
instantei.

Prin urmare, in fiecare speta trebuie sa se decida daca natura si gradul de legatura in
cauza sunt de o asa naturd incat sa denote o lipsa de impartialitate din partea instantei
(Micallef impotriva Maltei (MC), pct. 97 si 102).

Colegiul opineaza cd, in spetd, pretinsa atitudine partinitoare invocatd de SRL
,,Construct Obiect” are o conotatie declarativd si neprobata. La acest capitol, nu au fost
exemplificate imprejurarile de ordin obiectiv sau subiectiv concludente care sd pund la
indoiald obiectivitatea si impartialitatea judecatorilor Curtea de Apel Chisinau, Boris
Birca, Eugeniu Clim si Steliana Iorgov avand in vedere ca in spiritul CEDO orice banuiala
de impartialitate urmeaza sa fie obiectiv justificata, or, careva suspiciuni declarative nu pot
servi drept temei de strdmutare a pricinii la o altd instantd de judecata egala in grad pentru
judecarea recursului.

Astfel, din considerentele mentionate, completul Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
cererea Tnaintatd de SRL ,,Construct Obiect” privind strdmutarea cauzei civile la alta
instanta de judecata egalad in grad, cu restituirea cauzei la Curtea de Apel Chisindu pentru
examinarea in ordine de recurs.

In conformitate cu prevederile art. 43 alin. (2), lit. f), (3) si (4), 269-270 Cod de
procedura civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Construct Obiect”
cu privire la stramutarea cauzei civile la o alta instanta de judecata de acelasi grad.

Cauza civila, la cererea introductiva depusa de administratorul Cecetova Liudmila
privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Comalion LCA”, se transmite Curtii de Apel Chisinau pentru examinarea in ordine de
recurs.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Nina Vascan
Mariana Pitic



