Dosarul nr. 2ac-126/21

INCHEIERE

28 iulie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecdtorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Nicolae Craiu
Nina Vascan

examinand cererea depusa de Sternioald Oleg, reprezentat de avocatul Sirbu Ion
cu privire la stramutarea cauzei la o alta instanta egala in grad,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecatd depusa
de Sternioala Oleg Tmpotriva Consiliului Superior al Magistraturii cu privire la
contestarea actului administrativ,

constata:

La 10 decembrie 2019 Sternioala Oleg a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Consiliului Superior al Magistraturii solicitind anularea ca fiind ilegala a
hotararii Consiliului Superior al Magistraturii nr. 396/31 din 10 decembrie 2019 cu
privire la sesizarea Procuraturii Generale, referitor la eliberarea acordului pentru
atragerea la raspunderea penala si efectuarea unor actiuni de urmarire penala — de
perchizitie, de aducere silitd, de retinere si de arestare in privinta judecatorului Curtii
Supreme de Justitie Sternioald Oleg, precum si suspendarea lui Sternioald Oleg din
functia de judecator si din functia de vicepresedinte al Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie pana la ramanerea definitiva
a hotararii pe cauza respectiva si a operatiunii administrative de convocare a sedintei
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii pentru data de 10 decembrie 2019.

La 30 iunie 2021 Sternioala Oleg, reprezentat de avocatul Sirbu lon a depus
cerere cu privire la stramutarea cauzei la o alta instanta egald in grad, in temeiul
art. 198 alin. (3) lit. a) Cod administrativ si anume, daca instanta competentd nu poate
adopta o hotarare cand din alte motive intemeiate, substituirea judecatorilor devine
imposibild, invocand 1n sustinerea pozitiei sale ca cererea de recuzare a judecatorului
Daschevici Grigore a fost respinsa de doua ori, absolut nejustificat, si exista o
banuiald rezonabild in privinta faptului cd cauza respectiva va fi judecata in mod
obiectiv si impartial la Curtea de Apel Chisinau.

Studiind materialele dosarului, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea
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depusa de Sternioala Oleg, reprezentat de avocatul Sirbu Ion cu privire la strimutarea
cauzei la o altd instanta egala in grad, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 189 alin. (1) din Codul administrativ, orice persoana care
revendica Incalcarea unui drept al sau prin activitatea administrativa a unei autoritati
publice poate inainta o actiune in contencios administrativ.

Conform art. 191 alin. (3) din Codul administrativ, Curtea de Apel Chisinau
solutioneazd in primd instantd actiunile in contencios administrativ Impotriva
hotararilor Consiliului Superior al Magistraturii, ale Consiliului Superior al
Procurorilor, precum si actiunile in contencios administrativ atribuite in competenta
sa prin Codul electoral.

Articolul 198 din Codul administrativ enumera exhaustiv la alin. (3) temeiurile
stramutarii unei cauze in contencios administrativ de la o instanta la alta. Asa,
conform acestei norme, instanta ierarhic superioard decide, printr-o incheiere
nesusceptibild de recurs, stramutarea actiunii in contencios administrativ la o alta
instantd de judecata daca instanta competentd nu poate adopta o hotarare: a) cand,
din motivul recuzarii sau abtinerii unui sau mai multor judecatori ori din alte motive
intemeiate, substituirea judecatorilor devine imposibila; b) cand, din cauza unor
circumstante exceptionale, nu poate functiona o perioada indelungata.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor de contencios administrativ
al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca argumentele invocate in cererea cu privire la stramutarea cauzei
la o alta instanta de acelasi grad si anume, existenta unei banuieli rezonabile in
privinta faptului ca cauza respectiva va fi judecata in mod obiectiv si impartial, nu
pot fi retinute ca temei de admitere a cererii de stramutare a cauzei la o altd instanta
de judecata, or, stramutarea actiunii in contencios administrativ este determinata
expres de temeiurile prevazute in continutul art. 198 alin. (3) din Codul administrativ.

Astfel, legiuitorul a prevazut in art. 198 alin. (3) lit. a) din Codul administrativ,
ca una din circumstantele stramutarii cauzei existd daca instanta competentad nu poate
adopta o hotdrare atunci cand din alte motive intemeiate, substituirea judecatorilor
devine imposibila, or temeiurile invocate de catre Sternioala Oleg, reprezentat de
avocatul Sirbu Ion in cererea cu privire la stramutarea cauzei la o altd instanta de
acelasi grad, nu se Incadreaza in norma enuntata in baza careia reclamantul a solicitat
stramutarea cauzeli.

De altfel, completul reitereaza ca cererea de stramutare poate fi inaintatd in
temeiuri strict determinate de lege si urmeaza a fi bazata pe probe doveditoare ce
confirma temeinicia cererii formulate, iar lipsa identificarii vreunui temei de
stramutarea a cauzei, ar reprezenta un dezechilibru major in exercitarea drepturilor
procesuale ale partilor.

Mai mult ca atat, revendicarile formulate in prezenta actiune sunt Tnaintate
impotriva Consiliului Superior al Magistraturii si rezida din activitatea administrativa
a acestuia.

Astfel fiind, prin prisma art. 191 alin. (3) din Codul administrativ, Curtea de
Apel Chisindu detine competenta exclusiva, care nu poate fi transmisa altor instante,
la solutionarea in prima instantd a cauzelor in contencios administrativ Inaintate
impotriva hotararilor Consiliului Superior al Magistraturii.



La caz, este necesar de notat si prevederile art. 197 din Codul administrativ, care
garanteaza cd nimeni nu poate fi lipsit de dreptul judecarii procesului de catre instanta
in a carei competenta este data prin lege cauza, cu exceptiile expres stabilite de lege.

Pentru motivele expuse, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie remarca ca nu este In drept de a substitui vointa
imperativa a legislatorului, materializatd in continutul normelor procedurii
contenciosului administrativ, in vederea satisfacerii unei cereri lipsite de temeinicie.

Din considerentele mentionate, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea
depusa de Sternioala Oleg, reprezentat de avocatul Sirbu lon cu privire la stramutarea
cauzei la o altd instanta egala in grad.

In conformitate cu art. 191 alin. (3), 197, 198 alin. (3), 230 Cod administrativ,
completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de Sternioala Oleg, reprezentat de avocatul Sirbu [on
cu privire la stramutarea cauzei la o alta instantd egald in grad, in cauza de contencios
administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de Sternioald Oleg impotriva
Consiliului Superior al Magistraturii cu privire la contestarea actului administrativ.

Se restituie cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata
depusa de Sternioald Oleg impotriva Consiliului Superior al Magistraturii cu privire
la contestarea actului administrativ, pentru continuarea examinarii la Curtea de Apel
Chisinau.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Nicolae Craiu
Nina Vascan



