Dosarul nr. 2ac-137/21
INCHEIERE
11 august 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Maria Ghervas
Nicolae Craiu

examinand demersul Vicepresedintelui Judecatoriei Cimislia, Sofia
Arama, cu privire la stramutarea actiunii de contencios administrativ la o alta
instanta de judecata,

constata:

La data de 1 iulie 2021 Gheorghe Raileanu a depus prin prisma art. 191
alin. (1) din Codul administrativ Tn Judecatoria Cimislia, sediul Central actiune
in ordinea contenciosului administrativ Tmpotriva Consiliului orasenesc
Cimislia, terti Oficiul Teritorial Hincesti al Cancelariei de Stat si Primarul
orasului Cimislia, Sergiu Andronachi cu privire la anularea in tot a actului
administrativ individual defavorabil — decizia nr. 3/27 din 14 aprilie 2021 a
Consiliului orasenesc Cimislia, prin care a fost dispusa transmiterea din
proprietatea orasului Cimislia 1n proprietatea Statului Republica Moldova a
bunului imobil — terenul cu suprafata de 0,252 ha, pentru constructia de catre
Ministerul Justitiei al Republicii Moldova a Palatului Justitiei, raionul Cimislia.

Prin incheierile din 5 iulie 2021 si, respectiv din 7 iulie 2021, au fost
admise declaratiile de abtinere a judecatorilor Judecatoriei Cimislia, sediul
Central, Victor Potlog si Veronica Carapirea, de la examinarea actiunii de
contencios administrativ depusa de Gheorghe Raileanu.

La data de 14 iulie 2021, Vicepresedintele Judecatoriei Cimislia, Sofia
Arama, a Tnaintat prin prisma art. 44 alin. (3) din Codul de procedura civila
Curtii Supreme de Justitie demers cu privire la stramutarea actiunii de
contencios administrativ nominalizate la o altd instantd de judecata, invocand
imposibilitatea constituirii unui complet de judecata pentru examinarea actiunii
vizate ca urmare a admiterii declaratiilor de abtinere a judecatorilor (f.d.46).

Studiind materialele dosarului, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a
remite Curtii de Apel Comrat cauza de contencios administrativ enuntata pentru
examinarea chestiunii privind stramutarea actiunii in contencios administrativ la
o alta instantd de judecata.



Tn motivarea concluziei enuntate se retin urmatoarele argumente.

Tn conformitate cu art. 191 alin. (1) din Codul administrativ, cu exceptia
cazurilor prevazute la alin. (2) si (3), judecatoriile solutioneaza in fond toate
actiunile in contencios administrativ.

Totodata, conform art. 193 alin. (1) si (2) din acelasi cod, in judecatorii
actiunile in contencios administrativ se solutioneaza de un singur judecator.
Curtile de apel, atat ca instanta de fond, cat si ca instanta de apel sau recurs,
solutioneaza actiunile in contencios administrativ in complete formate din 3
judecatori.

lar potrivit art. 198 alin. (3) alin. a) din Codul administrativ, instanta
ierarhic superioara decide, printr-o incheiere nesusceptibila de recurs,
stramutarea actiunii in contencios administrativ la o altd instantd de judecata
daca instanta competenta nu poate adopta o hotarare: cand, din motivul recuzarii
sau abtinerii unui sau mai multor judecatori ori din alte motive intemeiate,
substituirea judecdtorilor devine imposibila.

Sub acest aspect, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca competenta procesuala si
materiald de a examina si solutiona la caz chestiunea privind stramutarea
actiunii in contencios administrativ la o altd instantd de judecata apartine Curtii
de Apel Comrat ca fiind instanta ierarhic superioara din raza de activitate a
Judecatoriei Cimislia, sediul Central.

Cu referire la prevederile invocate n demersul Vicepresedintelui
Judecatoriei Cimislia, Sofia Arama — art. 44 alin. (3) din Codul de procedura
civila, potrivit carora conflictul de competentd dintre doua sau mai multe
judecdtorii care nu tin de aceeasi curte de apel ori dintre o judecatorie si o curte
de apel, ori intre curtile de apel se judeca de Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie, Colegiul retine ca acestea
nu sunt relevante cazului, or, in speta nu a aparut nici un conflict de competenta.

Din aceste considerente si avand 1n vedere ca, la caz, Curtea Suprema de
Justitie nu este investitd cu competentd jurisdictionald materiald de a examina
chestiunea privind stramutarea actiunii in contencios administrativ la o alta
instantd de judecatd, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
remite Curtii de Apel Comrat, ca instanta competentda, cauza de contencios
administrativ vizata pentru examinarea chestiunii respective.

In conformitate cu art. 198 alin. (3) lit. a) in coroborare cu art. 230 din
Codul administrativ, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Cauza de contencios administrativ la actiunea inaintata de Gheorghe
Raileanu Tmpotriva Consiliului orasenesc Cimiglia, terti Oficiul Teritorial
Hincesti al Cancelariei de Stat si Primarul orasului Cimisglia, Sergiu Andronachi



cu privire la anularea Tn tot a actului administrativ individual defavorabil se
ridica de la examinare si se remite Curtii de Apel Comrat pentru examinarea
chestiunii privind stramutarea actiunii in contencios administrativ la o alta
instanta de judecata.

Tncheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintet,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva

judecatorii Nicolae Craiu

Maria Ghervas



