Dosarul nr. 2r-539/21

Prima instanta: Judecatoria Straseni sediul central (jud. V. Negurita)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. N. Budai, I. Cotruta, V. Mihaila)

DECIZIE
18 august 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Nicolae Craiu
Victor Burduh

examinand recursul declarat de Ion Mosneaga

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a lui lon Mosneaga
impotriva lui Constantin Jandar-Butnaru cu privire la incasarea datoriei,
penalitatii si a cheltuielilor de judecata

Tmpotriva incheierilor din 12 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost restituit apelul declarat de Ion Mosneaga si din 23 martie 2021 a Curtii de
Apel Chisinau, prin care nu s-a dat curs cererii de apel depuse de Ion Mosneaga
impotriva hotararii din 19 ianuarie 2021 a Judecatoriei Strageni sediul central

constata;:

La 3 august 2020, prin intermediul oficiului postal, lon Mosneaga a depus
cerere de chemare 1n judecata impotriva Iui Constantin Jardan-Butnaru cu privire
la incasarea datoriei, penalitdtii si a cheltuielilor de judecata.

Tntemeindu-si pretentiile in baza art. 5, 166, 167 CPC, art. 774 alin. (1),
art. 775 alin. (1), 858 alin. (2), 1251, 1262 alin. (1), 1279 lit. a), 1284 alin. (1)
Cod civil, a solicitat incasarea de la Constantin Jardan-Butnaru in beneficiul sau
a sumei de 18 300 de lei cu titlu de datorie contractuala, a sumei 32 757 de lei cu
titlu de penalitate si a sumei de 1 531,70 de lei cu titlu de taxa de stat.

Prin hotararea din 19 ianuarie 2021 a Judecatoriei Straseni sediul central, a
fost admisa actiunea partial.

A fost incasata de la Constantin Jardan-Butnaru in beneficiul lui lon
Mosneaga suma de 5000 de lei cu titlu de datorie in baza contractului de
locatiune nr. IS 2000 din 11 noiembrie 2019, suma de 2 500 de lei cu titlu de
penalitate li suma de 225 de lei cu titlu de cheltuieli de judecata sub forma taxei
de stat, iar Tn total suma de 7 725 de lei.



In rest, a fost respinsa actiunea ca neintemeiata.

La 2 februarie 2021, prin intermediul oficiului postal, lon Mosneaga a
declarat apel Tmpotriva hotararii din 19 ianuarie 2021 a Judecatoriei Straseni
sediul central, solicitand admiterea acestuia, casarea hotararii primei instante in
partea prin care au fost respinse pretentiile neadmise, cu emiterea in aceasta parte
a unei noi hotarari de admitere integrald a actiunii.

Prin incheierea din 23 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Ion Mosneaga Tmpotriva hotararii din 19 ianuarie
2021 a Judecatoriei Straseni sediul central, fiindu-1 comunicatd necesitatea
prezentarii apelului motivat si a dovezii de plata a taxei de stat in marime de
168,75 de lei si oferit un termen de 10 zile pentru inldturarea neajunsurilor din
momentul receptionarii incheierii.

Prin incheierea din 12 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituita
cererea de apel depusa de lon Mosneaga impotriva hotararii din 19 ianuarie 2019
Judecatoriei Straseni sediul central, din motiv cd apelantul nu a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel expuse in incheierea din 23 martie 2021.

La 29 iunie 2021, prin intermediul oficiului postal, lon Mosneaga a declarat
recurs impotriva incheierilor din 12 mai 2021 si 23 martie 2021 ale Curtii de Apel
Chisinau, solicitand admiterea acestuia, casarea incheierilor supuse recursului si
remiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel.

In motivarea recursului a invocat ci incheierea instantei de apel din
23 martie 2021 nu a fost receptionata de catre dansul, iar prima instantd nu a
intocmit hotararea integrala la cererea sa, astfel fiind in imposibilitate de a depune
apel motivat.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele dosarului rezulta ca copia incheierii din 12 mai 2021 a fost
expediata 1n adresa lui lon Mosneaga la 19 mai 2021, insd la dosar lipsesc probe
care ar confirma receptionarea acesteia de catre recurent (f. d. 54).

Astfel, se constatd cd recurentul s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recurs la 29 iunie 2021, in termenul legal.

Tn conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii s1 fard participarea partilor.

Studiind materialele dosarului Tn raport cu temeiurile recursului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul urmeaza a fi respins din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentina incheierea.

Dupa cum denota actele cauzei, la 2 februarie 2021, prin intermediul
oficiului postal, Ion Mosneaga a declarat apel impotriva hotararii din 19 ianuarie



2021 a Judecatoriei Straseni sediul central, solicitind admiterea acestuia, casarea
hotararii primei instante In partea prin care au fost respinse pretentiile neadmise,
cu emiterea In aceastd parte a unei noi hotarari de admitere integrald a actiunii
(f. d. 35-36).

Ulterior, prin incheierea din 23 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, nu
s-a dat curs cererii de apel depuse de Ion Mosneaga impotriva hotararii din
19 ianuarie 2021 a Judecatoriei Straseni sediul central, fiindu-i comunicata
necesitatea prezentarii apelului motivat si a dovezii de platd a taxei de stat in
marime de 168,75 de lei si oferit un termen de 10 zile pentru inlaturarea
neajunsurilor din momentul receptionarii incheierii (f. d. 44-46).

Este cert si faptul ca prin incheierea din 12 mai 2021 a Curtii de Apel
Chisindu, a fost restituita cererea de apel depusd de lon Mosneaga Tmpotriva
hotararii din 19 ianuarie 2019 Judecatoriei Straseni sediul central, din motiv ca
apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel expuse in
incheierea din 23 martie 2021 (f. d. 50-53).

Verificand legalitatea si temeinicia incheierilor mentionate in raport cu
criticile formulate in recurs si materialele cauzei, coroborat cu normele de drept
material §i procedural aplicabile raportului juridic litigios, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
ca instanta de apel just a concluzionat asupra restituirii cererii de apel.

Astfel, instanta de recurs constatd ca rationamentele instantei de apel,
expuse in incheierile contestate corespund intru totul atat circumstantelor cauzei,
cat si prevederilor legale.

In sustinerea acestei opinii instanta de recurs noteaza ci, materialele cauzei
denota incontestabil faptul ca, copia incheierii din 23 martie 2021 a Curtii de Apel
Chisindu, prin care nu s-a dat curs cererii de apel a lui lon Mosneaga a fost
receptionatd, la adresa indicatd de catre acesta atat in cererea de chemare in
judecata cat si in cererea de apel — mun. XXXXX com. XXXXX sat. XXXXX
str. XXXXX, la data de 2 aprilie 2021, fapt confirmat prin avizul de receptie
anexat la dosar (f. d. 48).

La caz, instanta de recurs va releva ca, prin Hotararea Parlamentului nr. 49
din 31 martie 2021, a fost declarata stare de urgenta pe intreg teritoriul Republicii
Moldova pe perioada 1 aprilie — 30 mai 2021.

Potrivit pct. 1 din Dispozitia nr. 3 din 15 aprilie 2021 a Comisiei pentru
Situatii Exceptionale a Republicii Moldova, pe durata starii de urgenta, termenele
de prescriptie si termenele de decadere de orice fel nu incep sa curga, iar dacad au
inceput sa curgd, se suspenda pe toata durata starii de urgenta instituite potrivit
Hotararii Parlamentului nr. 49 din 31 martie 2021.

La 28 aprilie 2021, prin hotararea nr. 15 din 28 aprilie 2021 a Curtii
Constitutionale, a fost declaratd neconstitutionald Hotararea Parlamentului nr. 49
din 31 martie 2021 privind instituirea starii de urgenta.

In acest context, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera judicioasd concluzia instantei de apel,



precum ca termenul de lichidare a neajunsurilor in cererea de apel a inceput sa
curga la data de 29 aprilie 2021 si a expirat la 11 mai 2021.

La fel, instanta de recurs noteaza si faptul ca in intervalul de timp destinat
lichidarii neajunsurilor, lon Mosneaga nu a intreprins nicio actiune de ordin
procesual in vederea prezentarii apelului motivat si a dovezii de achitare a taxei
de stat in cuantumul indicat de catre instanta de apel, circumstantd ce impune
restituirea apelului in temeiul art. 369 alin. (1) lit. b) CPC.

In aceeasi ordine de idei, instanta de recurs apreciazi critic argumentul
invocat in cererea de recurs precum ca nu a receptionat incheierea instantei de
apel prin care nu s-a dat curs cererii de apel depuse de catre lon Mosneaga.

Or, dupa cum a fost deja mentionat, copia incheierii din 23 martie 2021 a
Curtii de Apel Chisinau de a nu da curs cererii a fost receptionata la 2 aprilie 2021
la adresa indicata de catre acesta in cererea de chemare in judecata si in cererca
de apel, fapt confirmat prin avizele de receptie anexate la dosar (f. d. 48-49).

In acest context, se va retine ca partile in proces urmeaza sa manifeste
temporare a reprezentantilor sai de a actiona in vederea protejarii intereselor
juridice ale reprezentatilor.

Astfel, in sensul art. 56 alin. (3) si 61 alin. (1) CPC, participantii la proces
sunt obligati sa se foloseascd cu buna-credintd de drepturile lor procedurale.
Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz
se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Instanta de recurs va respinge ca abuzive si alegatiile recurentului precum
ca imposibilitatea depunerii apelului motivat in interiorul termenului acordat de
catre instanta de apel s-a datorat si faptului nereceptionarii hotararii integrale a
primei instante.

Si asta deoarece, lon Mosneaga nu a solicitat instantei de apel prelungirea
termenului impus de cdtre instantd intru lichidarea neajunsurilor, in sensul
art. 115 CPC si nici nu a efectuat alte actiuni de ordin procesual pentru a-si apara
interesele sale juridice.

Asadar, instanta de recurs constata ca recurentul lon Mosneaga nu a dispus
de parghiile oferite de legislatie, prin care sd intreprindd actiuni in vederea
conformarii indicatiilor expuse in incheierea instantei de apel.

Pe cale de consecinta, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca incheierile din 12 mai
2021 si 23 martie 2021 ale Curtii de Apel Chisinau trebuie mentinute, or aceastea
corespund intru totul exigentelor unui act judecatoresc de dispozitie.

Distinct de cele constatate, instanta de recurs tine sa precizeze ca Curtea
Europeana a Drepturilor Omului, in jurisprudenta sa constanta, a reiterat ca t{ine
de obligatia partilor de a lua masurile necesare privind protejarea drepturilor sale
de acces la instanta (a se vedea cauza Van Harn vs. Germania, nr. 7557/03 din
11 septembrie 2007).



Sintetizand cele reliefate supra, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul declarat de Ion Mosneaga de a mentine incheierile din 12 mai 2021 si
23 martie 2021 ale Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Ion Mosneaga.

Se mentin incheierile din 12 mai 2021 si 23 martie 2021 ale Curtii de Apel
Chisindu, in cauza civild la cererea de chemare in judecata a lui lon Mosneaga
impotriva lui Constantin Jandar-Butnaru cu privire la incasarea datoriei,
penalitatii si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

Judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Nicolae Craiu
Victor Burduh



