Dosarul nr. 3ra—605/21

INCHEIERE

18 august 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Anatolie Turcan
Nicolae Craiu

examinand cererea de recuzare depusa de lon Bontea,

in cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in judecatd depusa de
catre Bontea lon mpotriva Ministerului Apararii, Marele Stat Major al Armatei
Nationale, tert Vitalie Barcari cu privire la contestarea actului administrativ,

constata:

La 18 decembrie 2017, Bontea lon a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Apararii, Marele Stat Major al Armatei Nationale, tert Vitalie
Barcari cu privire la contestarea actului administrativ.

Prin hotararea din 17 decembrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani
actiunea a fost admisa partial.

Prin decizia din 23 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis apelul
declarat de Ministerului Apararii, Marele Stat Major al Armatei Nationale, casata
hotararea din 17 decembrie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani si s-a
pronuntat 0 Noud hotarare prin care actiunea s-a respins ca neintemeiata.

La 1 martie 2021 lon Bontea a depus recurs impotriva deciziei din 23 februarie
2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea recursului, casarea deciziei cu
emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii.

Examinarea admisibilitatii recursului a fost numita pentru data de 21 iulie 2021,
formarii completului de judecata.

La data de 29 iulie 2021, lon Bontea a inaintat cerere de recuzare judecatorilor
Curtii Supreme de Justitie, Tamara Chisca-Doneva si Nina Vascan.

In sustinerea cererii de recuzare invocand prevederile art. 49 alin. (3) Cod de
procedurd civild, anterior judecitorii Tamara Chisca-Doneva si Nina Vascan au
participat la examinarea recursului declarat de Ministerul Apararii si Marelui Stat
Major impotriva deciziei din 28 octombrie 2020, cauza fiind restituita la rejudecare.

Examinand cererea de recuzare inaintatd judecatorilor Curtii Supreme de
Justitie, Tamara Chisca-Doneva si Nina Vascan, Colegiul civil, comercial si de



contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite
cererea de recuzare din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 202 alin. (1) din Codul administrativ, judecitorul care
examineazad actiunea in contencios administrativ trebuie sa se abtind sau poate fi
recuzat in baza temeiurilor prevazute la art. 49 si 50.

Conform art. 50 alin. (1) Cod administrativ, pentru o autoritate publica intr-o
procedurd administrativd nu pot actiona, de asemenea, persoanele in privinta carora
existd un motiv de justificare a neincrederii fata de 0 exercitare impartiala a functiei.

Conform art. 50 alin. (2) din Codul administrativ, motivul indicat la alin.(1)
poate exista, n special, atunci cand persoana care actioneaza pentru autoritatea
publica:

a) Intretine relatii personale stranse cu un participant la procedura administrativa
ori cu reprezentantul legal sau imputernicit al acestuia;

b) si-a expus parerea in public in mod depreciativ sau intr-un alt mod ce poate fi
contestat Tn privinta unui participant la aceasta procedura;

c) si-a expus pdrerea in public cu privire la finalitatea procedurii sau la aprecierea
probelor pana la incheierea procedurii;

d) are un interes economic sau personal fata de rezultatul procedurii
administrative.

Prevederile art. 50 alin. (2) din Codul administrativ prevede de o maniera care
nu este exhaustiva motivele de justificare a neincrederii fata de o exercitare impartiala
a functiei de judecator in procedura contenciosului administrativ.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine ca legiuitorul prin expresia ,,in special” din continutul normei art. 50
alin. (2) din Codul administrativ a indicat cd, motivele de justificare a neincrederii
fata de o exercitare impartiala a functiei de judecdtor in procedura contenciosului
administrativ nu poarta un caracter exhaustiv, respectiv, pot fi reglementate si alte
astfel de motive.

In continuare, Colegiul relevd ci conform art. 202 alin. (4) din Codul
administrativ, recuzarea sau abtinerea judecdtorului se examineaza in ordinea
prevazuta in Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 52 alin. (2) din Codul de proceduri civild, propunerea de
abtinere de la judecatd trebuie sa fie motivatd si prezentatd pand la inceperea
dezbaterii cauzei in fond.

Conform art. 52 alin. (4) din Codul de procedura civild, procedura solutionarii
cererii de abtinere de la judecatd si efectele admiterii ei se determina conform
prevederilor art. 53 si 54.

Art. 53 alin. (5) din Codul de procedura civila, statueaza ca instanta decide
asupra recuzarii in camera de deliberare printr-o incheiere motivata, care nu se supune
niciunei cdi de atac decét o data cu fondul hotararii sau al deciziei.

Dupa cum se constata in speta, lon Bontea invoca in cererea de recuzare la faptul
ca judecatorii Tamara Chisca-Doneva si Nina Vascan au participat anterior la
examinarea prezentei cauze in ordine de recurs, aceasta fiind restituitd spre
rejudecare.

Astfel, avand in vedere normele legale sus invocate cat si motivele specificate in
cererea de recuzare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie concluzioneazd despre necesitatea admiterii acesteia,
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deoarece, judecatorii Tamara Chisca-Doneva si Nina Vascan au participat anterior la
examinarea acestei cauze, fiind emisd decizia Curtii Supreme de Justitie din 28
octombrie 2020 prin care cauza a fost restituitd la rejudecare la Curtea de Apel
Chisindu 1n alt complet de judecata.

Prin urmare, reiesind din normele de drept citate si motivele invocate in cererea
de recuzare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie concluzioneaza despre necesitatea admiterii cererii de recuzare a
judecatorilor Curtii Supreme de Justitie Tamara Chigca-Doneva si Nina Vascan, pe
motivul existentei temeiurilor prevazute de art. 50 din Codul administrativ si anume,
faptul ca au participat anterior la examinarea prezentei cauze in ordine de recurs.

In conformitate cu art. 50 din Codul administrativ, art. 53 alin. (5), art. 269-270
Cod de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se admite cererea de recuzare inaintata de catre lon Bontea judecatorilor Curtii
Supreme de Justitie, Tamara Chisca-Doneva si Nina Vascan, in cauza de contencios
administrativ la cererea de chemare in judecata depusa de catre Bontea lon impotriva
Ministerului Apararii, Marele Stat Major al Armatei Nationale, tert Vitalie Barcari cu
privire la contestarea actului administrativ.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,

Judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Anatolie Turcan
Nicolae Craiu



