Dosarul nr. 2rhc-22/21

INCHEIERE

01 septembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
Dumitru Mardari

examinand cererea de revizuire depusa de Tavalica Nina, reprezentata de
avocatul Raducan Irina,

in cauza civila, la cererea lichidatorului Gospodariei Taranesti ”Tavalica Nina
Dmitri”, Ciobanu Daniela privind atragerea la rdspundere subsidiara a membrilor
organelor de conducere,

Tmpotriva incheierii Curtii Supreme de Justitie din 02 iunie 2021,

constata:

La 07 august 2018, lichidatorul GT ”Tavalica Nina Dmitri”, Ciobanu Daniela
a depus cerere privind atragerea la raspundere subsidiara a membrilor organelor de
conducere — Tavalica Nina.

Prin hotararea Judecatoriei Edinet, sediul Central din 06 iunie 2019, s-a admis
cererea lichidatorului GT “Tavalica Nina Dmitri”, Ciobanu Daniela a depus cerere
privind atragerea la raspundere subsidiara a membrilor organelor de conducere.

S-a atras la raspundere subsidiara administratorul debitorului GT “Tavailica
Nina Dmitri” (in procedura falimentului simplificat), Tavalica Nina.

S-a incasat de la administratorul debitorului GT “Tavalica Nina Dmitri” (in
procedura falimentului simplificat), Tavalica Nina creantele validate si incluse in
tabelul definitiv al creantelor si anume:

- Serviciul Fiscal de Stat —suma de 211 521,72 de lei;

- BC ”Moldova-Agroindbank” SA — suma de 494 610 lei;

- BC ”Moldinconbank” SA — suma de 580 de lei;

- SRL ”Codrgai Agro” —suma de 309 019,8 de lei (f.d. 123-133 Vol. I).

Prin decizia Curtii de Apel Balti din 09 septembrie 2019, s-a admis recursul
declarat de Tavalica Nina, s-a casat integral hotararea Judecatoriei Edinet, sediul
Central din 06 iunie 2019 si s-a restituit cauza spre rejudecare la Judecdtoria
Edinet, in alt complet de judecata (f.d. 223-228 Vol. I).



Prin hotararea Judecatoriei Edinet, sediul Briceni din 08 mai 2020, s-a admis
cererea lichidatorului GT “Tavalica Nina Dmitri”, Ciobanu Daniela a depus cerere
privind atragerea la raspundere subsidiara a membrilor organelor de conducere.

S-a atras la raspundere subsidiara administratorul debitorului GT “Tavalica
Nina Dmitri” (in procedura falimentului simplificat), Tavalica Nina.

S-a incasat de la administratorul debitorului GT “Tavalica Nina Dmitri” (in
procedura falimentului simplificat), Tavalica Nina creantele validate si incluse in
tabelul definitiv al creantelor si anume:

- Serviciul Fiscal de Stat —suma de 211 521,72 de lei;

- BC "Moldova-Agroindbank” SA — suma de 494 610 lei;

- BC ”Moldinconbank” SA — suma de 580 de lei;

SRL ”Codrgai Agro” — suma de 309 019,8 de lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 05 octombrie 2020, s-a respins
cererea de recurs depusa de avocatul Raducan Irina in interesele Ninei Tavalica si
s-a mentinut hotararea Judecatoriei Edinet, sediul Briceni din 08 mai 2020.

La 05 ianuarie 2021, avocatul Raducan Irina a depus in interesele Ninei
Tavalica cerere de revizuire Tmpotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 05
octombrie 2020, prin care a solicitat admiterea cererii si casarea deciziei (f.d. 165-
165 Vol. 1I).

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 11 martie 2021, s-a respins ca fiind
inadmisibilad cererea de revizuire depusa de avocatul Raducan Irina n interesele
Ninei Tavalica.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 02 iunie 2021, s-a restituit
recursul declarat de catre avocatul Raducan Irina in interesele Ninei Tavalica
impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 11 martie 2021.

La 30 iunie 2021, Tavalica Nina, reprezentata de avocatul Raducan Irina, a
depus cerere de revizuire impotriva incheierii Curtii Supreme de Justitie din
02 iunie 2021, prin care a solicitat admiterea cererii, casarea incheierii si
examinarea recursului.

Revizuenta Tavalica Nina, Tn motivarea cererii, a invocat prevederile art. 449
lit. b) din Codul de procedura civild si anume faptul ca recursul a fost expediat in
adresa Curtii Supreme de Justitie prin posta electronica la data de 13 aprilie 2021,
deci cu respectarea termenului de depunere.

In conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila, dupa
ce examineaza cererea de revizuire, instanta poate emite incheiere de respingere a
cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.

Examindnd cererea de revizuire, Colegiul considera ca aceasta urmeaza a fi
respinsa ca fiind inadmisibila din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 446 din Codul de procedurd civild, pot fi supuse
revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor
instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

Incheierile judecitoresti care nu se refera la fondul cauzei, precum si deciziile
emise in privinta acestora nu se supun revizuirii.



Colegiul retine ca in spetd, se constatd cd revizuenta a depus cerere de
revizuire, solicitdnd revizuirea incheierii Curtii Supreme de Justitie din 02 iunie
2021, prin care s-a restituit recursul declarat de catre avocatul Raducan Irina in
interesele Ninei Tavalica impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 11 martie
2021.

Incheierea respectivi, conform legislatiei in vigoare, nu se supune niciunei cai
de atac.

Raportand cele constatate la prevederile art. 446 din Codul de procedura
civild, Colegiul conchide ca cererea revizuire este depusa impotriva unui act de
dispozitie judecdtoresc, care nu se supune niciunei cai de atac si in acelasi timp nu
se refera la fondul cauzei.

Astfel Tn conformitate cu prevederile art. 446 alin. (2) din Codul de procedura
civila, incheierea Curtii Supreme de Justitie din 02 iunie 2021, nu se supune caii
extraordinare de atac - revizuirea.

Cu referire la argumentul Ninei Tavalica privitor la faptul ca recursul
impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 11 martie 2021 a fost expediat de
avocatul Raducan Irina in adresa Curtii Supreme de Justitie prin posta electronica
la data de 13 aprilie 2021, deci cu respectarea termenului de depunere, Colegiul
retine urmatoarele.

Intr-adevir, la cererea de revizuire, Tavalica Nina a anexat dovada expedierii
recursului in adresa Curtit Supreme de Justitie prin posta electronicd la data de
13 aprilie 2021.

In conformitate cu art. 426 alin. (2) din Codul de proceduri civila, recursul se
depune la instanta a carei incheiere se ataca.

Astfel, dupd cum rezultd din actele prezentate de revizuenta la cererea de
revizuire, la 13 aprilie 2021, Curtea Supremd de Justitie a receptionat prin
intermediul postei electronice recursul depus de avocatul Raducan Irina n
interesele Ninei Tavalica impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 11 martie
2021 (f.d. 5-9 Vol. 11I).

Insa, prin scrisoarea Curtii Supreme de Justitie nr. 1175 din 13 aprilie 2021,
cererea de recurs a fost remisd In adresa avocatului Raducan Irina, fiindu-i
comunicat faptul ca reiesind din prevederile art. 1 alin. (4) din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 201 in coroborare cu art. 426 alin. (2) din Codul
de procedura civila, recursul se depune la instanta a carei Incheieri se ataca
(f.d. 203 Vol. 1I).

Ulterior, la 26 aprilie 2021, prin intermediul oficiului postal, avocatul
Raducan Irina a expediat in adresa Curtii de Apel Bélti, cererea de recurs depusd in
interesele Ninei Tavalica Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 11 martie
2021 (f.d. 207 Vol. I1).

Totodata, Colegiul reitereazd ca la cererea de revizuire, Tavalica Nina a
anexat raspunsul IS ”Posta Moldovei”, prin care se confirmi ci trimiterea cu
nr. DS7101037172AR a fost inregistratd la Oficiul Postal Ocnita 1 la data de
14 aprilie 2021 si expediata la Chisinau la data de 15 aprilie 2021 (f.d. 17 Vol. I11).



La caz, instanta de recurs considerd ca raspunsul in cauzd nu poate fi retinut,
or, recursul expediat in adresa Curtii de Apel Balti a fost inregistrat la Oficiul
Postal Ocnita cu nr. DS7101037222AR (f.d.207 Vol. Il), care nu corespunde
trimiterii Tnregistrate la Oficiul Postal Ocnita cu nr. DS7101037172AR.

Din considerentele mentionate si avand in vedere ca motivele invocate de
revizuenta nu corespund prevederilor legale ce reglementeaza conditiile de
exercitare a caii de atac - revizuirea, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a respinge cererea
de revizuire depusa de Tavalica Nina, reprezentata de avocatul Raducan Irina ca
fiind inadmisibila.

Tn conformitate cu art. 269-270 si art. 453 alin. (1) lit. a) Codul de procedura
civild, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme
de Justitie

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Tavalica
Nina, reprezentata de avocatul Raducan Irina Tmpotriva incheierii Curtii Supreme
de Justitie din 02 iunie 2021, in cauza civila, la cererea lichidatorului Gospodariei
Taranesti ”Tavalica Nina Dmitri”, Ciobanu Daniela privind atragerea la raspundere
subsidiara a membrilor organelor de conducere.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

Dumitru Mardari



