Dosarul nr. 2ac-141/21

INCHEIERE

08 septembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta.:

Presedintele sedintei, Judecatorul Svetlana Filincova

Judecitorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

solutionand conflictul de competenta jurisdictionala aparut intre Judecatoria Balti,
sediul central si Judecatoria Orhei, sediul central,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Cazacu Mihail
impotriva executorului judecatoresc Coroletcaia Lilia, intervenienti accesorii
Serviciul Fiscal de Stat, FPC ”Bioprotect” SRL si lichidatorul SRL ”Bradecus Agro”
- Topor Victor, cu privire la ridicarea sechestrului,

constata:

La 08 iunie 2021, Cazacu Mihail s-a adresat la Judecatoria Balti, sediul central, cu
cerere de chemare in judecata impotriva executorului judecatoresc Coroletcaia Lilia,
intervenienti accesorii Serviciul Fiscal de Stat, FPC “Bioprotect” SRL si lichidatorul
SRL ”Bradecus Agro” - Topor Victor, cu privire la ridicarea sechestrului de pe bunul
imobil cu nr. cadastral xxxxx.01 situat in XXXXX, S. XXXXX, aplicat in baza incheierii
executorului judecatoresc nr. 118512 r/218 din 12 iunie 2018.

In motivarea cererii a indicat ci, la 27 martic 2014, in baza contractului de
vanzare-cumparare, a procurat de la Inspectoratul Fiscal Sangerei constructia
depozitului cu nr. cadastral xxxxx.01 din s. Xxxxx, XxXxxx, sechestrat de la SRL
”Bradecus Agro”, contractul fiind autentificat notarial la 27 mai 2014,

Reclamantul nu a reusit sd inregistreze dreptul de proprietate asupra imobilului,
deoarece actele de proprietate nu erau in regula, iar la 20 iunie 2018, cand s-a
prezentat la oficiul cadastral Sangerei, a aflat ca la 12 iunie 2018 a parvenit
incheierea executorului judecatoresc Coroletcaia Lilia, prin care s-a dispus aplicarea
sechestrului pe toate bunurile SRL ”Bradecus Agro”.

Prin incheierea Judecatoriei Balti, sediul central din 29 iunie 2021, cauza civila a
fost stramutata spre examinare, Judecatoriei Orhei, sediul central.

Prin incheierea Judecatoriei Orhei, sediul central din 09 iulie 2021, examinarea
cauzei civile a fost suspendata si transmisa pentru solutionarea conflictului negativ de
competenta.



Examinand conflictul negativ de competentd jurisdictionald ivit intre Judecatoria
Balti, sediul central si Judecatoria Orhei, sediul central, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera, ca competenta sa
judece pricina civila este Judecatoria Balti, sediul central, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 44 alin. (3) din Codul de procedura civila, conflictul de
competenta dintre doua sau mai multe judecatorii care nu tin de aceeasi curte de apel
ori dintre o judecatorie si o curte de apel, ori intre curtile de apel se judeca de
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie.

Conform art. 32 alin. (1) din Codul de procedura civila, nimeni nu poate fi lipsit,
fard consimtamantul sau, de dreptul la judecarea cauzei sale de cétre o instanta sau de
judecatorii in a caror competenta pricina respectiva este data prin lege, cu exceptia
cazurilor expres stabilite de prezentul cod.

Potrivit art. 5 alin. (1) din Codul de procedura civila, orice persoana interesata este
in drept sa se adreseze in instantd judecatoreasca, in modul stabilit de lege, pentru a-si
apara drepturile incalcate sau contestate, libertatile si interesele legitime.

La caz, Colegiul retine ca instantele urmeaza sa deosebeasca actiunile inaintate de
partile procesului de executare cu privire la contestarea actelor executorului
judecatoresc (inclusiv de aplicare a sechestrului) de actiunile de aparare a drepturilor
altor persoane decat cele care sunt parti la procedura de executare (tertii).

In acest sens, potrivit prevederilor art. 115 alin. (7) al Codului de executare, daci
un tert declara ca bunurile supuse sechestrului sunt ale sale, in procesul-verbal cu
privire la sechestrare se face mentiunea respectiva, iar tertului i se explicd dreptul de
a intenta 0 actiune de ridicare a sechestrului. Apararea drepturilor persoanelor terte
este prevazut expres la art. 164 al aceluiasi cod.

Astfel, daca o alta persoana considera ca sechestrul a fost aplicat pe bunurile ce ii
apartin cu titlu de proprietate, ea poate intenta in procedura contencioasa o actiune de
ridicare a sechestrului. Actiunea de ridicare a sechestrului depusd de terti se
examineaza in procedurd contencioasa in conditiile Codului de procedura civila, care
la art. 40 prevede ca actiunile 1n ridicare a sechestrului de pe bunuri, se intenteaza in
instanta de la locul aflarii acestor bunuri.

Potrivit materialelor cauzei, reclamantul Cazacu Mihail, nefiind parte la procedura
de executare in privinta bunurilor ce apartin SRL “Bradecus Agro”, care insa in
temeiul contractului de vanzare-cumpdrare, incheiat in urma unei licitatii publice
petrecute de Inspectoratul Fiscal, pretinde a fi proprietarul bunului imobil situat in S.
XXXXX, XXXXX. Dupd cumpararea bunului imobil si pana ca reclamantul sa-gi
inregistreze dreptul de proprietate asupra bunului, pe acesta a fost aplicat sechestru de
catre executorul judecatoresc Coroletcaia Lilia, sechestru care si este obiectul
prezentei actiuni.

Colegiul atesta ca speta descrisa se incadreaza in prevederile art. 164 al Codului de
executare, fiind o actiune contencioasa si care potrivit competentei exceptionale,
prevazuta de legislatia procesual-civila, urmeaza sa fie examinata de catre instanta de
la locul aflarii bunului, adica de Judecatoria Balti, sediul central.

In acest context, Colegiul conchide ci competenti si examineze cauza civila la
cererea de chemare 1n judecatd depusa de Cazacu Mihail, este Judecatoria Balti,
sediul central, care urmeaza sa o examineze in fond.



In conformitate cu art. 44 alin. (3) din Codul de procedura civila, Colegiul civil
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se constatda competenta Judecatoriei Balti, sediul central la examinarea cauzei
civile la cererea de chemare in judecatd depusa de Cazacu Mihail impotriva
executorului judecatoresc Coroletcaia Lilia, intervenienti accesorii Serviciul Fiscal de
Stat, FPC ”Bioprotect” SRL si lichidatorul SRL ”Bradecus Agro” - Topor Victor, cu
privire la ridicarea sechestrului.

Cauza civila se remite conform competentei spre judecare in fond la Judecatoria
Balti, sediul central.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei, Judecatorul Svetlana Filincova
Judecitorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



