Dosarul nr. 2ra-1133/2021

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. O. Parfeni)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Panov, V. Cotorobai, I. Secrieru)

INCHEIERE
08 septembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursurilor declarate de
Primaria municipiului Chisinau, Consiliul municipal Chisinau si de Svetlana Nunu,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de Asociatia de
Coproprietari in Condominiu nr. 53/435 impotriva Svetlanei Nunu cu privire la
evacuarea tuturor persoanelor si a bunurilor din imobil, incasarea cheltuielilor de
judecata,

impotriva deciziei din 13 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
admis apelul declarat de Asociatia de Coproprietari in Condominiu nr. 53/435,
reprezentat de avocatul Vitalie Eremia, a fost casata hotararea din 30 octombrie
2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru si a fost emisd o noud hotarare de
admitere a actiunii,

constata:

La 15 februarie 2017 ACC nr. 53/435 a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Svetlanei Nunu cu privire la evacuarea tuturor persoanelor si a bunurilor
din imobil, incasarea cheltuielilor de judecata.

in motivarea actiunii a indicat ca, prin decizia Consiliului mun. Chisinau nr.
6/42-4 din 27 iunie 2013 in beneficiul Svetlanei Nunu a fost transmis in locatiune
pe un termen de 3 ani, incaperile cu altd destinatie decat cea locativa cu suprafata de
65,4 m.p. (subsol, etajul 1), pentru necesitati gospodaresti.

La 18 iulie 2013, intre Consiliului mun. Chisindu si Svetlana Nunu a fost
incheiat contractul de locatiune nr. 2/13/005 asupra incaperilor nr. 42, 43, 62- etajul
1 sinr. 27 -subsol cu suprafata totalda de 65,4 m.p. din mun. XXXXX, pentru necesitati
gospodaresti.

Prin Actul de primire-predare a incaperilor nelocuibile, date in chirie prin
contractul de locatiune nr. 2/13/05 din 18 iulie 2013 au fost transmise spatiile
nelocative nr. 42,43, 62, 27 cu suprafata de 65 4 m.p. din blocul locativ A, etajul 1
si subsol din XXxxx.

Prin procura nr. 43/340 din 26 iulie 2013, Directia generald economie, reforme
si relatit patrimoniale a Consiliului mun. Chisindu a imputernicit-0 pe Nunu



Svetlana cu dreptul de a inregistra la Oficiul Cadastral Teritorial Chisinau contractul
de locatiune nr. 2/13/005 din 18 iulie 2013.

La 15 august 2013 a avut loc Adunarea generald a membrilor APLP nr. 53/435
COOP (la moment ACC nr. 53/435), in cadrul careia S-a hotarat de a accepta
amenajarea incaperilor auxiliare nr. 42 si nr. 43 din XXXXX, pentru necesitatile
administratiei Asociatiei, cu eliberarea acestor incaperi de catre Constantin Nunu i
a Svetlanei Nunu din incaperile auxiliare mentionate supra, pentru a avea
posibilitate de a utiliza aceste incaperi in scopuri administrative ale conducerii
APLP nr. 53/435 COOP.

Astfel, APLP 53/435 COQOP a depus cerere de chemare in judecatd mpotriva
Consiliului mun. Chisindu, intervenient accesoriu Nunu Svetlana i OCT mun.
Chisinau, privind recunoasterea ilegalitatii deciziei Consiliului mun. Chisinau nr.
6/42-4 din 27 iunie 2013 si a contractului de locatiune nr. 2/13/005 din 18 iulie
2013.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 12 octombrie 2016 a fost admis
recursul declarat de Asociatia Proprictarilor de Locuinte Privatizate nr. 53/435
COOP, a fost casata decizia din 24 martie 2016 a Curtii de Apel Chisinau si
hotdrarea din 05 octombrie 2015 a Judecatoriei Centru mun. Chisindu, adoptate in
cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintatd de Asociatia Proprietarilor
de Locuinte Privatizate nr. 53/435 COOP impotriva Consiliului mun. Chisinau,
Nunu Svetlana, intervenient accesoriu Oficiul Cadastral Teritorial Chisindu cu
privire la anularea actului administrativ ca fiind ilegal, constatarea nulitatii actului
juridic, radierea inscrierii din Registrul bunurilor imobile si a fost emisa o noua
hotarare, prin care: a fost admisa partial actiunea depusa de Asociatiei Proprietarilor
de Locuinte Privatizate nr. 53/435 COOP impotriva Consiliului mun. Chisinau,
Nunu Svetlana, intervenient accesoriu Oficiul Cadastral Teritorial Chisindu cu
privire la anularea actului administrativ ca fiind ilegal, constatarea nulitatii actului
juridic, radierea inscrierii din Registrul bunurilor imobile; a fost anulata decizia
Consiliului mun. Chisindu nr. 6/42-4 din 27 iunie 2013 ,,Cu privire la darea in
locatiune a unor incaperi din Xxxxxx (subsol etajul 1) dnei Svetlana Nunu” si a fost
constatata nulitatea contractului de locatiune nr. 2/13/005 din 18 iulie 2013 incheiat
intre Consiliul mun. Chisindu si Nunu Svetlana; a fost respinsa pretentia Asociatiei
Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 53/435 COOP impotriva Oficiului
Cadastral Teritorial Chisindu privind radierea inscrierii din Registrul bunurilor
imobile, prin care a fost inregistrat contractul de locatiune nr. 2/13/005 din 18 iulie
2013 incheiat cu Nunu Svetlana in baza deciziei Consiliului mun. Chisinau nr. 6/42-
4 din 27 1unie 2013 ,,Cu privire la darea in locatiune a unor ncdperi din XXXXXX
(subsol, etajul 1)) dnei Svetlana Nunu.

A indicat reclamantul ca, la 15 decembrie 2016 in adresa Svetlanei Nunu a fost
expediatd somatia/notificarea privind eliberarea incdperilor aflate in posesiune
ilegala, odata ce prin Decizia Curtii Supreme de Justitie din 12 octombrie 2016 a
fost anulata decizia Consiliului mun. Chisinau si contractul de locatiune in baza
carora au fost acordate spatiile in locatiune pentru o perioadd de 3 ani.

Totodata, pentru a asigura receptionarea si posibilitatea paratei de a parasi
incaperile cu toate bunurile personale s-a acordat un termen de 30 zile din
momentul receptiondrii somatiei/notificarii.
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A notat ca, somatia/notificarea adresata paratei a fost receptionata de ultima la
data de 19 decembrie 2016. Termenul final pentru eliberarea spatiilor de uz comun
aflate In posesiunea ilegala fiind 19 ianuarie 2017.

A afirmat ca, pana la momentul de fatd parata nu a eliberat spatiile de uz
comun si refuza in continuare eliberarea benevola a acestora, iar incercarile de a
solutiona pe cale amiabild litigiul au esuat, motiv din care au fost nevoiti sa se
adreseze cu prezenta cerere de chemare in judecata privind dispunerea evacuarii
fortate din spatiile ocupate in mod ilegal impreund cu toate persoanele si bunurile
aflate in interiorul acestora, fara acordarea unui alt spatiu.

A mai invoca cd, in temeiul Deciziei Consiliului municipal Chisinau nr. 6/43-2
din 24 februarie 2004, Ordinului nr. 12/157-d din 14.11.2012 a Directici Generale
Locativ-Comunala si Amenajare a Consiliului Municipal Chisinau si a Actului de
transmitere-primire a fondului locativ in gestiune de la balanta din 15 noiembrie
2012, inregistrat in Registrul Bunurilor Imobile la data 20 decembrie 2012, blocul
locativ cu nr. cadastral xxxxx a fost transmis 1n gestiunea economicd la APLP
53/435.

Ulterior prin Decizia Camerei Inregistririi de Stat, privind inregistrarea
persoanei juridice in rezultatul reorganizarii prin transformare din 04 ianuarie 2017,
Asociatia de Locuinte Privatizate nr. 53/435 a fost reorganizatd prin transformare in
Asociatia de Coproprietari in Condominiu nr. 53/435.

Conform Deciziei Camerei inregistrérii de Stat din 04 ianuarie 2017, ACC
53/435 este succesoarea in drepturi si obligatii a APLP nr.53/435.

A sustinut ca la momentul de fata, spatiile sunt ocupate abuziv de catre parata,
constituie spatiile de uz comun, prin care trec retelele ingineresti, destinate pentru
aprovizionarea blocului cu apa, energie termica, cea electrica etc.

De asemenea, spatiile mentionate sunt trecatoare, dispun de scard etajata de
trecere de la etajul 1 in subsolul blocului locativ.

A mai indicat ca pana in luna martie anul 2013 asociatia a avut acces 1n spatiile
mentionate si regulat efectua deservirea si intretinerea corespunzatoare a spatiilor
mentionate de uz comun. In prezent administratia asociatiei nu are acces liber in
aceste spatii, fapt ce 1ingreuneaza procesele de intretinere, reparatie,
deservire/montaj/demontaj a comunicatiilor ingineresti, motiv din care se pune in
pericol siguranta locuitorilor blocului locativ, precum si se incalca in mod flagrant
tehnica securitatii.

La incercarile administratiei ACC nr.53/435 de a stabili un dialog productiv cu
parata, ultima a refuzat categoric eliberarea benevola a spatiilor de uz comun,
considerand ca posesiunea este legala si nu este motiv pentru eliberarea acestora.

Reclamantul ACC nr. 53/435 a solicitat evacuarea fortata a Svetlanei Nunu,
impreuna cu toate persoanele si bunurile aflate in incaperile de uz comun cu nr. 42,
43, 62 la parter si nr. 27 la subsol din blocul locativ nr. cadastral XXxXxx, amplasat in
XXXXX, si incasarea de la Nunu Svetlana in beneficiul ACC nr. 53/435 a cheltuielilor
de judecata.

Prin incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 06 decembrie 2017,
a fost atras in proces in calitate de intervenient accesoriu Consiliul mun. Chisindu.

La 25 aprilie 2018 reclamantului ACC nr. 53/435, reprezentat de avocatul
Vitalie Eremia, a depus cerere de chemare in judecata concretizata, prin care a
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solicitat evacuarea fortatd a Svetlanei Nunu, impreund cu toate persoanele si
bunurile aflate in Incaperile de uz comun cu nr. 42, 43 la parter si nr. 27 la subsol
din blocul locativ nr. cadastral xxxxxx, amplasat Tn XXXXX si Incasarea de la
Svetlana Nunu in beneficiul ACC nr. 53/435 a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 30 octombrie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru,
actiunea depusa de ACC nr. 53/435 a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 02 noiembrie 2020 ACC nr.
53/435, reprezentat de avocatul Vitalie Eremia a declarat apel, impotriva hotararii
Judecatoriei Chisinau sediul Centru din 30 octombrie 2020.

Prin decizia din 13 mai 2021 a Curtii de Apel Chisindu a fost admis apelul
declarat de ACC nr. 53/435, a fost casata integral hotdrarea primei instante si a fost
pronuntatd o noua hotarare de admitere a actiunii prin care a fost dispusa evacuarea
Svetlanei Nunu Tmpreuna cu toate persoanele si bunurile acestora din Incdperile de
uz comun nr. 42, 43 parter si nr. 27 subsol din blocul locativ amplasat in mun.
XXXXX, inregistrat cu nr. cadastral xxxxx. A fost incasat in beneficiul ACC nr.
53/435 din contul Svetlanei Nunu suma de 100 de lei cheltuieli de judecata pentru
achitarea taxei de stat in prima instanta si suma de 75 de lei cheltuieli de judecata
pentru achitarea taxei de stat in instanta de apel.

In favoarea concluziei enuntate instanta de apel retine ci, prin decizia
Consiliului mun. Chisindu nr. 6/42-4 din 27 tunie 2013 1n beneficiul Svetlanei Nunu
a fost transmis in locatiune pe un termen de 3 ani, incéperile cu alta destinatie decat
cea locativa cu suprafata de 65,4 m.p. din mun. xxxxx (subsol, etajul 1), pentru
necesitdti gospodaresti.

La 18 1ulie 2013, intre Consiliului mun. Chisinau si Svetlana Nunu a fost
incheiat contractul de locatiune nr. 2/13/005 asupra incaperilor nr. 42, 43, 62-etajul
1 si nr. 27 — subsol, cu suprafata totala de 65,4 m.p. din XXXXX, pentru necesitati
gospodaresti.

Prin Actul de primire-predare a incaperilor nelocuibile, date in chirie prin
contractul de locatiune nr. 2/123/005 din 18 iulie 2013 au fost transmise spatiile
nelocative nr. 42, 43, 62, 27 cu suprafata de 65,4 m.p. din blocul locativ lit. A, etajul
1 si subsol, din XXxxxx.

Prin procura nr. 43/340 din 26 iulie 2013, Directia generala economie, reforme
si relatii patrimoniale a Consiliului mun. Chisindu a imputernicit-0 pe Nunu
Svetlana cu dreptul de a inregistra la Oficiul Cadastral Teritorial Chisinau contractul
de locatiune nr.2/13/005 din 18 iulie 2013.

La 15 august 2013 a avut loc Adunarea generala a membrilor APLP nr. 53/435
COOP (la moment ACC nr. 53/435), la care s-a hotarat de a accepta amenajarea
incaperilor auxiliare nr. 42 si 43 din str. XXXXxX, pentru necesitatile administratiel
Asociatiei, cu eliberarea lui Constantin Nunu si a Svetlanei Nunu din incaperile
auxiliare mentionate supra, pentru a avea posibilitate de a utiliza aceste incaperi in
scopuri administrative ale conducerii APLP nr. 53/435 COOP.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 12 octombrie 2016 a fost admis
recursul declarat de Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 53/435
COOP, a fost casatd decizia din 24 martie 2016 a Curtii de Apel Chisinau si
hotararea din 05 octombrie 2015 a Judecatorier Centru mun. Chisindu, adoptate in
pricina civila la cererea de chemare in judecata Tnaintatd de Asociatia Proprietarilor
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de Locuinte Privatizate nr. 53/435 COOP impotriva Consiliului mun. Chisinau,
Nunu Svetlana, intervenient accesoriu Oficiul Cadastral Teritorial Chisindau cu
privire la anularea actului administrativ ca fiind ilegal, constatarea nulitatii actului
juridic, radierea inscrierii din Registrul bunurilor imobile si a fost emisa o noua
hotarare, prin care a fost admisa partial actiunea Asociatiei Proprietarilor de
Locuinte Privatizate nr. 53/435 COOP impotriva Consiliului mun. Chisindu, Nunu
Svetlana, intervenient accesoriu Oficiul Cadastral Teritorial Chisinau cu privire la
anularea actului administrativ ca fiind ilegal, constatarea nulitatii actului juridic,
radierea inscrierii din Registrul bunurilor imobile. A fost anulata decizia Consiliului
mun. Chisinau nr. 6/42-4 din 27 iunie 2013 ,,Cu privire la darea in locatiune a unor
incaperi din Xxzxxxxx dnei Svetlana Nunu”. A fost constatata nulitatea contractului
de locatiune nr. 2/13/005 din 18 iulie 2013 incheiat intre Consiliul mun. Chisinau si
Nunu Svetlana. A fost respinsa cerinta Asociatiei Proprietarilor de Locuinte
Privatizate nr. 53/435 COOP impotriva Oficiului Cadastral Teritorial Chisinau
privind radierea inscrierii din Registrul bunurilor imobile, prin care a fost Inregistrat
contractul de locatiune nr. 2/13/005 din 18 iulie 2013 incheiat cu Nunu Svetlana in
baza deciziei Consiliului mun. Chisinau nr. 6/42-4 din 27 iunie 2013 ,,Cu privire la
darea in locatiune a unor incaperi din str. Serghei Lazo 36 lit. A (subsol etajul 1)
dnei Svetlana Nunu”.

La fel, Colegiul judiciar al instantei de apel a retinut ca, in temeiul Deciziei
Consiliului municipal Chisinau nr.6/43-2 din 24 februarie 2004, Ordinului nr.
12/157-d din 14.11.2012 a Directiei Generale Locativ-Comunala si Amenajare a
Consiliului Municipal Chisinau si a Actului de transmitere-primire a fondului
locativ in gestiune de la balanta din 15.11.2012, inregistrat in Registrul Bunurilor
Imobile la data 20 decembrie 2012, blocul locativ cu nr. cadastral xxxxx a fost
transmis in gestiunea economica la APLP 53/435.

Ulterior, prin Decizia Camerei Inregistrarii de Stat, privind inregistrarea
persoanei juridice in rezultatul reorganizarii prin transformare din 04 ianuarie 2017,
Asociatia de Locuinte Privatizate nr. 53/435 a fost reorganizata prin transformare in
Asociatia de Coproprietari in Condominiu nr. 53/435.

Conform Deciziei Camerei inregistrérii de Stat din 04 ianuarie 2017, ACC
53/435 este succesoarea in drepturi si obligatii a APLP nr. 53/435.

Astfel, este cert faptul ca in prezent, incaperile de uz comun cu nr. 42, 43 la
parter si nr. 27 subsol din XXXXXX, sdnt ocupate de catre paratd/intimatd Nunu
Svetlana, fapt care nu a fost negat de catre ultima.

in conformitate cu art. 123 alin. (6) CPC, faptele invocate de una din parti nu
trebuie dovedite Tn masura in care cealalta parte nu le-a negat.

Astfel, desi nu neaga parata/intimata faptul ca ocupa spatiile indicate supra, nu
a putut explica si proba temeiul legal de aflare in spatiile mentionate.

Aici, Colegiul judiciar al instantei de apel a punctat ca, desi Consiliul
municipal este proprietar de drept al blocului locativ, in care sant amplasate si
spatiile litigioase, avand dreptul de a expune la licitatie incdperile respective in
conformitate cu prevederile Regulamentului privind licitatiile cu strigare si
reducere, aprobat prin Hotirarea Guvernului nr. 136 din 10 februarie 2009. Insa,
acest fapt nu impiedica apelantei/reclamante ACC nr. 53/435 care, potrivit
extrasului din Registrul bunului imobil (V. | f. d. 11-12) detine in gestiune

5



economica incaperile mentionate, sa solicite evacuarea Svetlanei Nunu impreuna cu
toate persoanele si bunurile acestora din incaperile de uz comun nr. 42, 43 parter si
nr. 27 subsol in blocul locativ amplasat in XXxxX inregistrat cu nr. cadastral XxXxxx.

Subsidiar, Colegiul judiciar al instantei de apel a reliefat ca, spatiile litigioase
ocupate de catre intimatd constituie spatii de uz comun, prin care trec retelele
ingineresti, destinate pentru aprovizionarea blocului cu apa, energie termica, cea
electrica etc.

Astfel, apelanta nu are acces liber in aceste spatii, fapt ce ingreuneaza
procesele de intretinere, reparatie, deservire/montaj/demontaj a comunicatiilor
ingineresti, motiv din care se pune in pericol siguranta locuitorilor blocului locativ,
precum si se incalca i1n mod flagrant tehnica securitatii.

Conform art. 5 din Legea Condominiului fondului locative, proprietatea
comund in condominiu include toate partile proprietatii aflate in folosintd comuna:
terenul pe care este construit blocul (blocurile), zidurile, acoperisul, terasele,
cosurile de fum, casele scarilor, holurile, subsolurile, pivnitele si etajele tehnice,
tubulaturile de gunoi, ascensoarele, utilajul si sistemele ingineresti din interiorul sau
exteriorul locuintelor (incdperilor), care deservesc mai multe locuinte (incaperi),
terenurile aferente in hotarele stabilite cu elemente de Inverzire, alte obiecte
destinate deservirii proprietdtii imobiliare a condominiului.

In temeiul legii precitate, Asociatia de coproprietari poate gestiona, deservi,
exploata si repara bunurile imobiliare din condominiu.

Prin urmare, instanta de apel a conchis c¢a prima instanta a dat o apreciere
arbitrara Deciziei Curtii Supreme de Justitie din 12 octombrie 2016, cat si probelor
care au fost prezentate referitor la tipul incdperilor si capacitatea de gestiune a
acestora de catre asociatia de coproprietari in condominiu.

Or, apelanta ACC 53/435 avand la dispozitie gestiunea economica a blocului
locativ nu este posibila realizarea acesteia prin excluderea anumitor incaperi sau
neincluderea acestora in administrare, deoarece constituie parte integrala a blocului
locativ si administrarea acestora urmeaza sa realizeze in masura deplind de catre
administratia ACC nr. 53/435 si nu de catre un locatar Nunu Svetlana, care in lipsa
unui act legal, ocupa spatiile litigioase.

Totodata, este gresitd si concluzia instantei de fond precum ca doar prin
tranzitarea tuturor incaperilor, parata/intimata Nunu Svetlana poate ajunge la
imobilul sau.

Or, aceste circumstante nu justifica Tn nici un mod legalitatea ocuparii spatiilor
litigioase. De altfel, apelantul corect a punctat ca in cazul necesitatii de a trece
printr-o incapere de uz comun, parata/intimata putea recurge la institutia servitutii,
care iar fi permis tranzitarea Incaperii nr. 62 pentru a accede in bunul sau imobil.

La 24 mai 2021 Primaria mun. Chisindu si Consiliul mun. Chisindu au declarat
recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitind admiterea recursului casarea
deciziei instantei de apel cu mentinerea hotararii primei instante.

in motivarea recursului, au indicat ca, nu sunt de acord cu decizia instantei de
apel, deoarece instanta de apel a examinat cauza in absenta lor, desi la 13 mai 2021
au expediat prin intermediul adresei electronice o cerere de amanare a examinarii
apelului.



A mai indicat ca sedinta fixata la data de 13 mai 2021 a fost prima sedinta
numita de instanta de judecatd, iar Consiliul mun. Chisindu si Primdria mun.
Chisinau au facut uz de dreptul sau de a solicita amanarea sedintei, deci, conform
prevederilor Codului de procedura civila instanta era obligata sa admita cererea de
amanare a Consiliului mun. Chisindu si a Primariei mun. Chisindu, fara ai ingradi
drepturile.

Instanta de apel a dispus de bunurile unui participant lipsa la proces dupa
bunul sau plac, chiar dacad s-a atras atentia cd existd mai multe acte judecatoresti
definitive, care statueaza Suplimentar ca bunurile sunt ale Consiliului municipal
Chisindu si nu au fost transmise spre gestiune catre careva terti.

La 31 mai 2021 si suplimentar la 23 iulie 2021 Svetlana Nunu a declarat
recurs impotriva deciziei instantei de apel solicitand admiterea recursului casarea
deciziei instantei de apel cu mentinerea hotararii primei instante.

in motivarea recursului a indicat ca, nu este de acord cu decizia instantei de
apel si urmeaza a fi casata integral deoarece normele de drept material au fost
aplicate in mod eronat, nu a fost aplicata legea care trebuia sa fie aplicata, a fost
interpretatda in mod eronat legea.

A sustinut ca doar Consiliul mun. Chisindu in calitatea sa de proprietar putea
decide asupra bunurilor ce 1i apartin cu drept de proprictate, in cauza asupra
incaperilor nr. 42, 43 si 62 la parter si nr. 27 subsol din XXXxX, ori incaperile date nu
au fost niciodata transmise asociatiei ACC nr. 53/435 si nici APLP nr. 53/435 fapt
constatat cu certitudine de instanta de fond din probele prezentate de Svetlana Nunu
st cercetate nemijlocit in cadrul sedintelor de judecata.

A mai sustinut ca instanta de apel a examinat apelul declarat de ACC nr.
53/435 superficial si formal, fard o examinare minutioasa a tuturor motivelor si
temeiurilor expuse in referintd, fara cercetare judecatoreasca a probelor din dosar cu
incalcarea drepturilor procedurale a Consiliului mun. Chisinau.

A mentionat ca instanta de apel eronat a concluzionat ca incaperile mentionate
sunt incaperi de uz comun, deoarece acest fapt este deja stabilit de catre o instanta
superioard, care are statut de lucru judecat si nu se mai cer a fi dovedite in fata
instantei inferioare. Cu atat mai mult, incaperile date nici nu intrunesc elementele
definitorii ale unor Incaperi de uz comun, or prin incaperile respective nu trec retele
ingineresti destinate asigurarii blocului locativ cu apa, energie termica si electrica si
nu sunt destinate necesitatilor de deservire a blocului locativ cu alte servicii, fapt
dovedit prin probele anexate si administrate inca in prima instanta.

Prin notificarea din 22 iunie 2021, Curtea Suprema de Justitie in conformitate
cu art. 439 alin. (2) CPC a expediat intimatilor copia recursului si i-a instiintat
despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii
acestuia.

La 16 iulie 2021 ACC nr. 53/435, reprezentat de avocatul Vitalie Eremia a
depus referinta, prin care a solicitat ca recursurile depuse de Svetlana Nunu si
Consiliul mun. Chisindu si Primaria mun. Chisindu sa fie considerate inadmisibile.

La 22 iulie 2021 Svetlana Nunu a depus referinta prin care a solicitat admiterea
recursului declarat de Consiliul mun. Chiginau.



in conformitate cu art. 434 alin. (1) Codul de proceduri civild, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale,
daca legea nu prevede altfel.

Materialele dosarului atesta ca decizia Curtii de Apel Chisinau a fost
pronuntata la 13 mai 2021, iar la 24 mai 2021 Consiliul mun. Chisinau si Primaria
mun. Chisinau, si respectiv la 31 mai 2021 Svetlana Nunu, adica in termenul
prevazut de lege, au declarat recursuri.

Examinand temeiurile recursurilor, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursurile sunt
inadmisibile din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC, partile si alti participanti la proces
sunt in drept sa declare recurs in cazul in care Se invoca incalcarea esentiala sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul
in care instanta de recurs Considera ca aprecierea probelor de catre instanta
judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considera
inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursurile declarate de Consiliul mun. Chisinau,
Primaria mun. Chisindu si Svetlana Nunu nu se incadreaza in temeiurile prevazute
la art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Prin urmare, argumentele recursurilor nu indica la incalcarea esentiala sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural
de catre instanta de apel, respectiv nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Or, recursul exercitat conform sectiunii a ll-a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul ca procedura
admisibilitatii consta in verificarea faptului dacia motivele invocate in recurS Se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Astfel, in sensul dat, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a relevat in
jurisprudenta sa constanta, rezultand din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei
Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ca nu
se impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care 0 instanta de recurs,
intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva
sentintel pronuntate de o instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza
Rebai si altii contra Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului, 25 februarie
1995, nr.26561/1995).



Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie tine sa mentioneze ca potrivit jurisprudentei CEDO, recursul
trebuie sa fie efectiv, adica sa fie capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in
cerere, la fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea de
lucruri (cauza Asito vs Republica Moldova, 10 iulie 2010, Meyer vs Germania, 22
martie 2016), insa motivele recursului, invocate in speta sunt similare celor
sustinute in cadrul judecarii cauzei, care au fost apreciate corespunzator.

Astfel, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursurile declarate
de Consiliul mun. Chisinau si Primaria mun. Chisinau, si de Svetlana Nunu, ca
inadmisibile.

in conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), 433 lit. a) si 440 alin. (1) Codul de
procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursurile declarate de Primaria municipiului Chisinau, Consiliul municipal
Chisinau si de Svetlana Nunu se considera inadmisibile.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



