Dosarul nr.2ds-20/2021

prima instanta: Judecatoria Drochia, sediul Glodeni (jud: C.Rimari)
instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud: S.Procopciuc, E.Grumeza, N.Chircu)
instanta de recurs: Sv.Filincova, G.Stratulat, [u.Bejenaru

INCHEIERE

08 septembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

Tn componenta:

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand cererea Societatii cu Raspundere Limitata ,,Sipus” Firma de
Productiec si Comert, Puscas Valentin cu privire la emiterea unei incheieri
suplimentare la incheierea Curtii Supreme de Justitie din 16 iunie 2021,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Service-Auto” Firma de Productie si Comerf Tmpotriva
Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Sipus” Firmad de Productie si Comert, Puscas
Valentin, Puscas Ana, Puscas Aurelia, Ribac Victor, Popov Nadejda, Spijavca
Mihail, Spijavca Adriana, Certan Liudmila, Spijavca Nicolai, Driomin luri,
Driomina Liudmila, Bogonos Veaceslav, Vitiuc Mihail, Gudumac Alexandr,
Gudumac Nadejda, Culceac Ivan, Culceac Larisa, Culceac Maria, Cernei Olga,
Cruglea Larisa, Bogaci Vladimir, Mirza Evghenia, Carcea Larisa cu privire la
anularea actelor juridice si incasarea cheltuielilor de judecata,

constata:

La 19 aprilie 2018 SRL ,,Service-Auto” FPC a depus cerere de chemare n
judecata Tmpotriva SRL ,,Sipus”, Ribac Victor, Popov Nadejda, Spijavca Mihalil,
Certan Liudmila, Spijavca Nicolai, Driomin luri cu privire la anularea contractelor
de arendd, aplicarea masurilor de asigurare si incasarea cheltuielilor de judecata
(dosar nr.2-211/2018).

A solicitat SRL ,,Service-Auto” FPC declararea nulitatii contractelor de
vinzare-cumparare a terenurilor agricole cu numerele cadastrale amplasate in
extravilanul XXXXX: nr.XXXXX (incheiat intre Ribac Victor si SRL ,,Sipus”),
nr.XXXXX (incheiat intre Popov Nadejda si SRL ,,Sipus”), nr.XXXXX (incheiat
intre Spijavca Mihail si SRL ,,Sipus”), nr. XXXXX (incheiat intre Certan Liudmila
si SRL ,,Sipus”), nr. XXXXX (incheiat intre Spijavca Nicolai si SRL ,,Sipus”),
nr.XXXXX (incheiat intre Driomin Turii si SRL ,,Sipus”); aplicarea sechestrului
asupra terenurilor in litigiu; Tncasarea cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea Judecatoriei Drochia sediul Glodeni din 23 aprilie 2018
cererea de chemare in judecata s-a acceptat spre examinare.



Prin incheiere Judecatoriei Drochia sediul Glodeni din 23 aprilie 2018 s-a
aplicat sechestru pe terenurile cu nr. cadastrale XXXXX, XXXXX.

Prin decizia din 19 iuliec 2018 a Curtii de Apel Balti s-a casat incheierea
Judecatoriei Drochia sediul Glodeni din 23 aprilie 2018 cu emiterea unei noi decizii
prin care cererea privind asigurarea actiunii s-a respins.

La data de 23 aprilie 2018 a depus cerere de chemare in judecatd impotriva
SRL ,,Sipus”, Bogonos Veaceslav Serghei, Vitiuc Mihail Nicolae, Gudumac
Alexandru lon, Culceac lon Ion, Culceac Larisa Mihail si Culceac Maria
Alexandru, solicitand declararea nulitatii contractelor de vinzare-cumparare a
terenurilor agricole cu numerele cadastrale amplasate in extravilanul XXXXX:
nr.XXXXX (incheiat intre Bogonos Veaceslav si SRL ,,Sipus”), nr.XXXXX
(incheiat intre Vitiuc Mihail si SRL ,,Sipus”), nr.XXXXX (incheiat intre Gudumac
Alexandru si SRL ,,Sipus”), nr.XXXXX (incheiat intre Culceac Ion si SRL
»Sipus”), nr. XXXXX (incheiat intre Culceac Larisa si SRL”Sipus”), nr.XXXXX
(incheiat intre Culceac Maria si SRL ,,Sipus”); aplicarea sechestrului asupra
terenurilor in litigiu; incasarea cheltuielilor de judecata.

La data de 24 aprilie 2018 SRL ,,Service-Auto” FPC a depus cerere de chemare
in judecata impotriva SRL ,,Sipus” FPC, Cernei Olga Vladimir, Cruglea Larisa
Vasile, Bogaci Vladimir Vasile, Mirza Evghenia Nicolae si Carcea Larisa,
solicitand declararea nulitatii contractelor de vinzare-cumparare a terenurilor
agricole cu numerele cadastrale amplasate n extravilanul XXXXX: nr.XXXXX
(incheiat intre Cernei Olga si SRL ,,Sipus”), nr. XXXXX (incheiat intre Cernei Olga
st SRL ,,Sipus”), nr.XXXXX (incheiat intre Cruglea Larisa si SRL ,,Sipus”),
nr.XXXXX (incheiat intre Bogaci Vladimir si SRL ,,Sipus”), nr. XXXXX (incheiat
intre Mirza Evghenia si SRL ,,Sipus”), nr. XXXXX (incheiat intre Carcea Larisa si
SRL ,,Sipus”); aplicarea sechestrului asupra terenurilor in litigiu; incasarea
cheltuielilor de judecata suportate de catre reclamantul.

Ulterior, la data de 03 iulie 2018 SRL ,,Service-Auto” FPC a depus cerere de
chemare in judecata impotriva SRL ,,Sipus” FPC, Bogonos Veaceslav Serghei,
Vitiuc Mihail Nicolae, Gudumac Alexandru lon, Gudumac Nadejda, Culceac lon
lon, Culceac Larisa Mihail si Culceac Maria Alexandru, Puscas Ana, Puscas
Valentin cu privire la modificarea obiectului actiunii, prin care a solicitat
reclamantul declararea nulitatii :

- contractului de vanzare-cumparare incheiat intre Bogonos Veaceslav si
Puscas Ana la 05.09.2017, prin care a fost instrdinat terenul cu nr.cadastral
XXXXX;

- contractului de vanzare-cumparare a terenului cu numarul cadastral
XXXXX, incheiat intre Vitiuc Mihail si Puscas Ana la 24.10.2017;

- contractului de vinzare-cumpdrare a terenului cu nr.cadastral XXXXX,
incheiat intre Gudumac Alexandr si Gudumac Nadejda, de o parte, si Puscas
Valentin, pe de alta parte, la 10.03.2017,

- contractului de vanzare-cumparare a terenului cu nr.cadastral XXXXX,
incheiat intre Culceac Ivan si Puscas Ana la 08.11.2016;

- contractului de vanzare-cumparare a terenului cu nr.cadastral XXXXX,
incheiat intre Culceac Larisa si Puscas Ana la 08.11.2016;

- contractului de vinzare-cumparare a terenului cu nr.cadastral XXXXX,
incheiat intre Culceac Maria si Puscas Valentin la 10.03.2017;



- si incasarea de la parati in beneficiul sau a cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea din 17 octombrie 2018 a Judecatoriei Drochia, sediul Glodeni s-
a dispus conexarea cauzelor civile nr.2-213/2018 si 2-220/2018 la cauza civila 2-
211/2018.

La data de 17 octombrie 2018 SRL ,.Service-Auto” FPC a depus cerere cu
privire la concretizarea cerintelor, prin care a solicitat declararea nulitatii:

- contractului de vanzare-cumparare din 21 martie 2017 incheiat intre Ribac
Victor si Puscas Ana asupra terenului agricol cu nr.cadastral XXXXX;

- contractului de vinzare-cumparare din 25 septembrie 2017, incheiat ntre
Popov Nadejda si Puscas Ana asupra terenului agricol cu nr.cadastral XXXXX;

- contractului de vinzare-cumparare din 15 decembrie 2016, incheiat intre
Spijavca Mihail, Spijavca Adriana si Puscas Ana asupra terenului agricol cu nr.
cadastral XXXXX;

- contractului de vanzare-cumparare din 23 iulie 2017, incheiat intre Certan
Liudmila si Puscas Ana asupra terenului agricol cu numarul cadastral XXXXX;

- antecontractul de vinzare-cumparare din 01 septembrie 2017, incheiat intre
Spijavca Nicolai si Puscas Aurelia asupra terenului agricol cu nr.cadastral
XXXXX;

- contractului de vinzare-cumparare din 25 mai 2017, incheiat intre Driomin
Turi, Driomina Liudmila si Puscas Ana asupra terenului agricol cu nr. cadastral
XXXXX;

- contractului de vinzare-cumparare din 05 septembrie 2017, incheiat intre
Bogonos Veaceslav si Puscas Ana asupra terenului agricol cu nr. cadastral
XXXXX;

- contractului de vinzare-cumparare din 24 octombrie 2017, incheiat intre Vitiuc
Mihail si1 Puscas Ana asupra terenului agricol cu nr.cadastral XXXXX;

- contractului de vinzare-cumparare din 10 martie 2017, incheiat intre Gudumac
Alexandr, Gudumac Nadejda si Puscas Valentin asupra terenului agricol cu
nr.cadastral XXXXX;

- contractului de vinzare-cumparare din 08 noiembrie 2016, incheiat intre
Culceac Ivan si Puscas Ana asupra terenului agricol cu nr.cadastral XXXXX;

- contractului de vinzare-cumparare din 08 noiembrie 2016, incheiat intre
Culceac Larisa si Puscas Ana asupra terenului agricol cu nr.cadastral XXXXX;

- contractului de vinzare-cumparare din 10 martie 2017, incheiat intre Culceac
Maria si Puscas Ana asupra terenului agricol cu nr.cadastral XXXXX;

- contractului de vinzare-cumparare din 13 noiembrie 2017, incheiat intre Cernei
Olga si Puscas Ana asupra terenului agricol cu nr.cadastral XXXXX;

- contractului de vinzare-cumparare din 13 noiembrie 2017, incheiat intre Cernei
Olga si Puscas Ana asupra terenului agricol cu nr.cadastral XXXXX;

- contractului de vinzare-cumparare din 25 ianuarie 2017, incheiat intre Cruglea
Larisa si Puscas Ana asupra terenului agricol cu nr.cadastral XXXXX;

- contractului de vinzare-cumparare din 05 mai 2016, incheiat intre Bogaci
Vladimir si Puscas Ana asupra terenului agricol cu nr.cadastral XXXXX;

- contractului de vinzare-cumparare din 27 septembrie 2017, incheiat intre
Mirza Evghenia si Puscas Ana asupra terenului agricol cu nr.cadastral XXXXX;

- contractului de vinzare-cumparare din 27 octombrie 2017, incheiat intre
Carcea Larisa si Puscas Ana asupra terenului agricol cu nr.cadastral XXXXX;



- incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 11 decembrie 2019 a Judecatoriei Drochia, sediul Glodeni s-a
admis partial cererea de chemare 1n judecatd depusa de SRL ,,Service-Auto” FPC.

S-a declarat nuld clauza contractuala privind vinzarea-cumpararea terenului cu
destinatia agricold cu numarul cadastral XXXXX cu suprafata de 1,3421 ha situat in
extravilanul XXXXX stipulata in punctul 2.1 alin.(3) din contractul de vinzare-
cumparare nr.5887 din 25 septembrie 2017 incheiat intre Popov Nadejda si Puscas
Ana, reprezentata de Puscas Aurelia.

- S-a declarat nula clauza contractuald privind vinzarea-cumpararea terenului cu
destinatia agricold cu numarul cadastral XXXXX cu suprafata de 1,1439 ha situat in
XXXXX stipulatda in punctul 2.1 alin.(1) din contractul de vinzare-cumparare
nr.15519 din 15 decembrie 2016 incheiat intre Spijavca Mihail, Spijavca Adriana si
Puscas Ana, reprezentata de Puscas Aurelia.

- S-a declarat nula clauza contractuala privind vinzarea-cumpararea terenului cu
destinatia agricold cu numarul cadastral XXXXX cu suprafata de 1,3419 ha, situat
n XXXXX stipulata in punctul 2.1 alin.(1) din contractul de vinzare-cumparare
nr.5136 din 25 mai 2017, incheiat intre Driomin Iuri, Driomina Liudmila si Puscas
Ana, reprezentata de Puscas Aurelia.

- S-a declarat nula clauza contractuald privind vinzarea-cumpararea terenului
cu destinatia agricold cu numadrul cadastral XXXXX cu suprafata de 1,3419 ha,
situat Tn S XXXXX stipulatda in punctul 2.1 alin.(2) din contractul de vinzare-
cumparare nr.9156 din 05 septembrie 2017, incheiat intre Bogonos Veaceslav si
Puscas Ana, reprezentata de Puscas Aurelia.

- S-a declarat nul contractul de vinzare-cumparare nr.10851 din 24 octombrie
2017, incheiat intre Vitiuc Minail si Puscas Ana, reprezentatd de Puscas Aurelia
avand ca obiect vinzarea-cumpararea terenului cu destinatia agricold cu numarul
cadastral XXXXX cu suprafata de 1,2337 ha situat in extravilanul XXXXX.

- S-a declarat nul contractul de vinzare-cumparare nr.5980 din 27 septembrie
2017 incheiat intre Mirza Evghenia si Puscas Ana, reprezentata de Puscas Aurelia
avand ca obiect vinzarea-cumpararea terenului cu destinatia agricolda cu numarul
cadastral XXXXX cu suprafata de 1,5525 ha situat in extravilanul XXXXX.

- S-a declarat nula clauza contractuald privind vinzarea-cumpararea terenului
cu destinatia agricola cu numarul cadastral XXXXX cu suprafata de 1,5526 ha situat
n XXXXX stipulata in punctul 2.1 alin.(1) din contractul de vinzare-cumparare
nr.2798 din 10 martie 2017 incheiat intre Gudumac Alexandr, Gudumac Nadejda si
Puscas Valentin.

- S-a declarat nula clauza contractuald privind vinzarea-cumpararea terenului
cu destinatia agricola cu numadrul cadastral XXXXX cu suprafata de 1,1301 ha
situat Tn XXXXX stipulatd in punctul 2.1 alin.(1) din contractul de vinzare-
cumparare nr.14284 din 08 noiembrie 2016 incheiat intre Culceac Ivan si Puscas
Ana, reprezentata de Puscas Aurelia.

- S-a declarat nula clauza contractuala privind vinzarea-cumpararea terenului cu
destinatia agricola cu numarul cadastral XXXXX cu suprafata de 1,1083 ha, situat
n XXXXX stipulata in punctul 2.1 alin.(3) din contractul de vinzare-cumparare
nr.2803 din 10 martie 2017, incheiat intre Culceac Maria si Puscas Valentin.

- S-a declarat nuld clauza contractuala privind vinzarea-cumpararea terenului
cu destinatia agricola cu numarul cadastral XXXXX cu suprafata de 1,1306 ha,



situat Tn XXXXX stipulatd in punctul 2.1 alin.(1) din contractul de vinzare-
cumparare nr.14279 din 08 noiembrie 2016 incheiat intre Culceac Larisa si Puscas
Ana, reprezentata de Puscas Aurelia.

- S-a declarat nula clauza contractuald privind vinzarea-cumpararea terenului cu
destinatia agricold cu numarul cadastral XXXXX cu suprafata de 1,2141ha, situat in
extravilanul XXXXX stipulata in punctul 2.1 alin.(1) din contractul de vinzare-
cumparare nr.2803 din 10 martie 2017 incheiat intre Cruglea Larisa si Puscas Ana,
reprezentatd de Puscas Aurelia.

- S-a declarat nula clauza contractuald privind vinzarea-cumpararea terenului cu
destinatia agricola cu numarul cadastral XXXXX cu suprafata de 1,691 ha situat in
XXXXX stipulatd in punctul 2.1 alin.(3) din contractul de vinzare-cumparare
nr.4483 din 05 mai 2016 incheiat Tntre Bogaci Vladimir si Puscas Ana, reprezentata
de Puscas Aurelia.

- S-a declarat nula clauza contractuala privind vinzarea-cumpararea terenului cu
destinatia agricold cu numarul cadastral XXXXX cu suprafata de 1,1568 ha, situat
n XXXXX stipulata in punctul 2.1 alin.(5) din contractul de vinzare-cumparare
nr.10979 din 27 octombrie 2017 incheiat intre Carcea Larisa, reprezentata de Carcea
Cristian si Puscas Ana, reprezentatd de Puscas Aurelia.

- S-a respins ca neintemeiata cererea reclamantului SRL ,,Service-Auto” privind
declararea nuld a antecontractului de vinzare-cumpdrare a terenului cu destinatia
agricold cu numarul cadastral XXXXX cu suprafata de 1,1305 ha, situat in
extravilanul XXXXX stipulat in pct.1.1 alin.(1) din antecontractul de vinzare-
cumpadrare nr.8§964 din 01 septembrie 2017 incheiat intre Spijavca Nicolai si1 Puscas
Aurelia.

- S-a respins ca neintemeiatd cererea SRL ,,Service-Auto” privind declararea nula
a contractului de vinzare-cumparare a terenului cu destinatia agricold cu numarul
cadastral XXXXX cu suprafata de 1,1306 ha, situat in extravilanul XXXXX
stipulatda in punctul 2.1 din contractul de vinzare-cumparare nr.7389 din 13
noiembrie 2017, incheiat Tntre Cernei Olga si Puscas Ana, reprezentatd de Puscas
Aurelia.

- S-a respins ca neintemeiata cererea SRL ,,Service-Auto” privind declararea nula
a contractului de vinzare-cumparare a terenului cu destinatia agricold cu numarul
cadastral XXXXX cu suprafata de 1,1306 ha, situat in extravilanul XXXXX,
stipulatda in punctul 2.1 din contractul de vinzare-cumparare nr.7393 din 13
noiembrie 2017, incheiat intre Cernei Olga si Puscas Ana, reprezentata de Puscas
Aurelia.

- S-a respins ca neintemeiata cererea SRL ,,Service-Auto” privind declararea nula
a contractului de donatie a terenului cu destinatia agricola cu numarul cadastral
XXXXX cu suprafata de 1,3419 ha, situat in extravilanul XXXXX stipulat in
punctul 1 din contractul de donatie nr.2785 din 21 martie 2017, incheiat intre Ribac
Victor si Puscas Ana.

- S-a respins ca neintemeiatd cererea SRL ,,Service-Auto” privind declararea
nuld a contractului de donatie a terenului cu destinatia agricola cu numarul cadastral
XXXXX cu suprafata de 1,2338 ha situat in extravilanul XXXXX stipulat in punctul
2.1 din contractul de donatie nr.3236 din 23 martie 2017 incheiat intre Certan
Liudmila si Puscas Ana.



- S-a incasat in mod solidar de la SRL ,,Sipus”, Puscas Valentin, Puscas Ana,
Puscas Aurelia, Popov Nadejda, Spijavca Mihail, Spijavca Adriana, Certan
Liudmila, Driomin luri, Driomin Liudmila, Bogonos Veaceslav, Vitiuc Mihail,
Gudumac Alexandr, Gudumac Nadejda, Culceac lIvan, Culceac Larisa, Culceac
Maria, Cruglea Larisa, Bogaci Vladimir, Mirza Evghenia, Carcea Larisa in
beneficiul lut SRL ”Service-Auto” cheltuieli de judecata cu titlul cheltuieli suportate
de catre reclamant la depunerea cererii de chemare in judecatd in marime de
7103,52 lei. In rest, cererea SRL ,,Service-Auto” FPC privind incasarea cheltuielilor
de judecata cu titlul taxei de stat achitatd la depunerea cererii de chemare in
judecata, s-a respins ca neintemeiata.

- S-a admis integral cererea Aurelei Puscas privind incasarea cheltuielilor de
judecata si s-a incasat de la SRL ,Service-Auto” in beneficiul Aurelei Puscas
cheltuieli de judecata suportate pentru asistenta juridica in marime de 5000 de lei.

- S-a admis partial cererea Anei Puscas privind incasarea cheltuielilor de judecata
si s-a incasat de la SRL ,,Service-Auto” in beneficiul Anei Puscas cheltuieli de
judecata suportate pentru asistenta juridica in marime de 1333 de lei. In rest, cererea
Anei Puscas privind incasarea cheltuielilor de judecata cu titlul cheltuielilor pentru
asistenta juridica, s-a respins ca neintemeiata.

- S-a admis partial cererea SRL ,,Sipus” privind incasarea cheltuielilor de
judecata si s-a incasat de la SRL ,,Service-Auto” in beneficiul lui SRL ,,Sipus”
cheltuieli de judecata suportate pentru asistenta juridicd in marime de 1389 de lei. In
rest, cererea SRL ,Sipus” privind incasarea cheltuielilor de judecata cu titlul
cheltuielilor pentru asistenta juridica, s-a respins ca neintemeiata.

- S-a respins cererea lui Puscas Valentin privind incasarea cheltuiclilor de
judecata cu titlul cheltuielilor pentru asistenta juridica, ca neintemeiata.

La data de 26 decembrie 2019 SRL ,,Service-Auto” a declarat apel preliminar
impotriva hotararii din 11 decembrie2019 a Judecadtoriei Drochia, sediul Glodeni,
solicitand casarea partiald a hotararii in partea pretentiilor respinse.

Tot la 26 decembrie 2019 SRL ,,Sipus” FPC, Puscas Valentin si Puscas Ana au
declarat apel preliminar impotriva hotararii din 11 decembrie 2019 a Judecatoriei
Drochia, sediul Glodeni, solicitdnd casarea partiala a hotararii in partea pretentiilor
admise.

Prin incheierea din 18 iunie 2020 a Curtii de Apel Balti apelul depus de SRL
,»Service-Auto” s-a restituit, iar apelul depus de SRL ,,Sipus”, Puscas Valentin si
Puscas Ana s-a acceptat spre examinare.

Prin decizia din 16 septembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie s-a respins
recursul declarat de SRL ,,Service-Auto” FPC si s-a mentinut incheierea din 18
iunie 2020 a Curtii de Apel Balti, prin care cererea de apel depusa de SRL ,,Service-
Auto” FPC s-a restituit.

Prin decizia din 22 decembrie 2020 a Curtii de Apel Balti s-a admis partial
cererea de apel depusa de SRL ,,Sipus” FPC, Puscas Valentin si Puscas Ana.

S-a casat partial hotararea din 11 decembrie 2019 a Judecatoriei Drochia,
sediul Glodeni, pronuntata in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa
de SRL ,,Service-Auto”FPC impotriva SRL ,,Sipus” FPC, Puscas Valentin, Puscas
Ana, Puscas Aurelia, Ribac Victor, Popov Nadejda, Spijavca Mihail, Spijavca
Adriana, Certan Liudmila, Spijavca Nicolai, Driomin luri, Driomina Liudmila,
Bogonos Veaceslav, Vitiuc Mihail, Gudumac Alexandr, Gudumac Nadejda, Culceac



Ivan, Culceac Larisa, Culceac Maria, Cernei Olga, Cruglea Larisa, Bogaci Vladimir,
Mirza Evghenia, Carcea Larisa cu privire la anularea contractelor de vénzare-
cumparare si a clauzelor contractuale in partea in care s-a admis actiunea civila
depusa de SRL ,Service-Auto” FPC Tmpotriva Nadejdei Popov, Puscas Ana,
Spijavca Mihail, Spijavca Andriana, Driomin luri, Driomina Liudmila, Bogonos
Veaceslav, Vitiuc Mihail, Mirza Evghenia, Gudumac Alexandr, Gudumac Nadejda,
Puscas Valentin, Culceac Ivan, Culceac Maria, Culceac Larisa, Cruglea Larisa,
Bogaci Vladimir, Carcea Larisa si s-a declarat nulitatea:

- clauzei contractuale din contractul de vinzare-cumparare nr.5887 din 25
septembrie 2017 privind vinzarea-cumpararea terenului cu destinatia agricola cu
numdarul cadastral XXXXX cu suprafata de 1,3421 ha, situat in extravilanul
XXXXX;

- clauzei contractuale din contractul de vinzare-cumparare nr.15519 din 15
decembrie 2016 privind vinzarea-cumpararea terenului cu destinatia agricold cu
numarul cadastral XXXXX cu suprafata de 1,1439 ha, situat Tn XXXXX;

- clauzei contractuale din contractul de vinzare-cumparare nr.5136 din 25 mai
2017 privind vinzarea-cumpararea terenului cu destinatia agricola cu numarul
cadastral XXXXX cu suprafata de 1,3419 ha, situat in XXXXX;

- clauzei contractuale din contractul de vinzare-cumparare nr.9156 din 05
septembrie 2017 privind vinzarea-cumpararea terenului cu destinatia agricola cu
numarul cadastral XXXXX cu suprafata de 1,3419 ha, situat Tn XXXXX;

- contractului de vinzare-cumparare nr.10851 din 24 octombrie 2017 privind
vinzarea-cumpararea terenului cu destinatia agricola cu numarul cadastral XXXXX
cu suprafata de 1,2337 ha, situat Tn extravilanul XXXXX;

- contractului de vinzare-cumparare nr.5980 din 27 septembrie 2017 privind
vinzarea-cumpararea terenului cu destinatia agricola cu numarul cadastral XXXXX
cu suprafata de 1,5525 ha, situat Tn extravilanul XXXXX;

- clauzei contractuale din contractul de vinzare-cumparare nr.2798 din 10
martie 2017 privind vinzarea-cumpararea terenului cu destinatia agricola cu numarul
cadastral XXXXX cu suprafata de 1,5526 ha, situat in XXXXX;

- clauzei contractuale din contractul de vinzare-cumparare nr.14284 din 08
noiembrie 2016 privind vinzarea-cumpararea terenului cu destinatia agricola cu
numarul cadastral XXXXX cu suprafata de 1,1301 ha, situat in XXXXX;

- clauzei contractuale din contractul de vinzare-cumparare nr.2803 din 10
martie 2017 privind vinzarea-cumpararea terenului cu destinatia agricola cu numarul
cadastral XXXXX cu suprafata de 1,1083 ha, situat Tn XXXXX;

- clauzei contractuale din contractul de vinzare-cumparare nr.14279 din 08
noiembrie 2016 privind vinzarea-cumpararea terenului cu destinatia agricola cu
numarul cadastral XXXXX cu suprafata de 1,1306 ha, situat in XXXXX;

- clauzei contractuale din contractul de vinzare-cumparare nr.2803 din 10 martie
2017 pivind vinzarea-cumpararea terenului cu destinatia agricola cu numaérul
cadastral XXXXX cu suprafata de 1,2141 ha, situat in extravilanul XXXXX;

- clauzei contractuale din contractul de vinzare-cumparare nr.4483 din 05 mai
2016 privind vinzarea-cumpararea terenului cu destinatia agricola cu numarul
cadastral XXXXX cu suprafata de 1,691 ha, situat in XXXXX;

- clauzei contractuale din contractul de vinzare-cumparare nr.10979 din 27
octombrie 2017 privind vinzarea-cumpararea terenului cu destinatia agricola cu



numarul cadastral XXXXX cu suprafata de 1,1568 ha, situat in XXXXX precum si
in latura incasarii cheltuielilor de judecata in beneficiul SRL ,,Service-Auto”, FPC
,»S1pus” SRL, Puscas Ana, Puscas Valentin si in latura datd se emite o hotarare noud
prin care actiunea civild formulata de SRL ,,Service-Auto” FPC s-a respins.

S-a incasat de la SR ,,Service-Auto” FPC in beneficiul SRL ,,Sipus” FPC suma
de 15707 lei, cu titlu de cheltuieli de judecata.

S-a incasat de la SRL ,,Service-Auto” FPC in beneficiul lui Puscas Valentin
suma de 10325 lei, cu titlu de cheltuieli de judecata.

S-a incasat de la SRL ,,Service-Auto” FPC in beneficiul Anei Puscas suma de
10325 lei, cu titlu de cheltuieli de judecata.

In rest, hotararea primei instante s-a mentinut fard modificari.

La 5 aprilie 2021 Societatea cu Raspundere Limitata ,,Service-Auto” Firma de
Productie si Comert, reprezentat de avocatul Valeriu Botnari a declarat recurs
Tmpotriva deciziei 22 decembrie 2020 a Curtii de Apel Balti, solicitand admiterea
cererii de recurs, casarea deciziei instantei de apel si mentinerea hotararii instantei
de fond.

Prin referinta depusd la 24 mai 2021, Societatea cu Raspundere Limitata
,»Sipus” Firma de Productie si Comert, Puscas Valentin, Puscas Aurelia, Puscas Ana
au solicitat respingerea recursului depus de Societatea cu Raspundere Limitata
,Service-Auto” Firma de Productie si Comert, reprezentat de avocatul Valeriu
Botnari, ca fiind inadmisibil.

Prin incheierea din 16 iunie 2021 a Curtii Supreme de Justitie recursul declarat
de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Service-Auto” Firma de Productie si Comert,
reprezentat de avocatul Valeriu Botnari impotriva deciziei din 22 decembrie 2020 a
Curtii de Apel Balti, a fost considerat inadmisibil.

Ulterior, la 24 iunie 2021 Societatea cu Raspundere Limitata ,,Sipus” Firma
de Productie si Comert, Puscas Valentin a depus o cerere cu privire la emiterea unei
incheieri suplimentare la incheierea Curtii Supreme de Justitie din 16 iunie 2021 in
partea incasarii cheltuielilor de judecatd pentru asistenta juridica achitate n instanta
de recurs in suma de 7 500 de lei, pentru intocmirea referintei.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea
cu privire la emiterea unei incheieri suplimentare din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 250 alin. (1) lit. ¢) CPC instanta care a pronuntat
hotararea poate, din oficiu sau la cererea participantilor la proces, s emita 0
hotarare suplimentara dacd nu a rezolvat problema repartizarii intre parfi a
cheltuielilor de judecatd ori a omis sd se pronunte asupra cererilor martorilor,
expertilor, specialistilor, interpretilor sau reprezentantilor cu privire la cheltuielile
de judecata a caror compensare li se cuvine.

La caz, se constatda ca prin incheierea Colegiului, civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie din 16 iunie 2021,
recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Service-Auto” Firma
de Productie si Comert, reprezentat de avocatul Valeriu Botnari impotriva deciziei
din 22 decembrie 2020 a Curtii de Apel Balti, a fost considerat inadmisibil.

Prin urmare, Colegiul mentioneazd ca in conformitate cu art. 440 alin. (1)
din Codul de procedura civila, in cazul in care se constatd existenta unuia din
temeiurile prevazute la art.433, completul din 3 judecdtori decide in mod



unanim, printr-o incheiere motivatd irevocabild, asupra inadmisibilitatii
recursului. Tncheierea se emite conform prevederilor art.270 si nu contine nicio
referire cu privire la fondul recursului.

Asadar, naintand cererea cu privire la adoptarea unei incheieri suplimentare,
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Sipus” Firma de Productie si Comert, Puscas
Valentin a invocat omiterea solutionarii de catre instanta de recurs a problemei
compensdrii cheltuielilor pentru asistenta juridica in suma de 7 500 lei in vederea
depunerii referintei in instanta de recurs.

In motivarea solicitarii acesta a mentionat ca, suma de 7 500 lei, este achitata
oficial, cu eliberarea unui bon de plata, ordin nr.166 din 18 mai 2021.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie, retine cd solicitarea de a incasa cheltuielile pentru asistenta
juridicd in sumd de 7500 lei, la depunerea referintei in instanta de recurs, este
neintemeiatd, or, la caz, recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Service-Auto” Firmd de Productie si Comert, reprezentat de avocatul
Valeriu Botnari a fost considerat inadmisibil prin Tncheierea din 16 iunie 2021, care
a fost emisa in limitele prevazute de art. 440 din Codul de procedura civila.

De altfel, instanta de recurs invedereaza ca solicitarile Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Sipus” Firma de Productie si Comert, Puscas Valentin excede
imputernicirile instantei de recurs la etapa data, or emiterea hotararii suplimentare
poate fi dispusa doar daca a fost solutionat fondul recursului.

Prin urmare, Colegiul civil menfioneaza ca Societatea cu Raspundere Limitata
»dipus” Firmd de Productie si Comert, Puscas Valentin, nu este ingraditd de
posibilitatea incasarii sumei solicitate prin inaintarea unei actiuni separate in
instanta de drept comun cu prezentarea tuturor probelor.

Mai mult ca atit, instanta de recurs conchide ca nu se poate limita la
interpretarea prevederilor art. 250 Cod de procedura civild, asa cum se solicitd
in cererea cu privire la emiterea unei incheieri suplimentare, or o lamurire
completd si judicioasd a problematicii juridice puse in discutie presupune o
interpretare sistemica a dispozitiillor Codului de procedurd civilda, care de fapt
si-a actualizat noutatea, deoarece chestiunea de drept a primit o dezlegare din
partea instantei de recurs, in urma unei interpretdri concretizate intr-o practica
judiciard consacrata.

Astfel, reiesind din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerda drept
neintemeiata cererea Societatea cu Raspundere Limitata ,,Sipus” Firma de Productie
si Comert, Puscas Valentin cu privire la emiterea unei incheieri suplimentare cu
privire la incasarea cheltuielilor de asistenta juridica, in temeiul art. art. 250 alin. (1)
lit.c) Cod de procedura civila, iar drept consecinta, cererea in cauza urmeaza a fi
respinsa.

In conformitate cu art. 250, 270 Cod de procedurd civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se respinge cererea Societatii cu Raspundere Limitata ,,Sipus” Firma de
Productie si Comert, Puscas Valentin cu privire la emiterea unei Tincheieri
suplimentare la incheierea Curtii Supreme de Justitie din 16 iunie 2021, in cauza



civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Service-Auto” Firmd de Productie si Comert Tmpotriva Societatii cu
Réaspundere Limitata ,,Sipus” Firma de Productie si Comert, Puscas Valentin,
Puscas Ana, Puscas Aurelia, Ribac Victor, Popov Nadejda, Spijavca Mihail,
Spijavca Adriana, Certan Liudmila, Spijavca Nicolai, Driomin luri, Driomina
Liudmila, Bogonos Veaceslav, Vitiuc Mihail, Gudumac Alexandr, Gudumac
Nadejda, Culceac lvan, Culceac Larisa, Culceac Maria, Cernei Olga, Cruglea
Larisa, Bogaci Vladimir, Mirza Evghenia, Carcea Larisa cu privire la anularea
actelor juridice si incasarea cheltuielilor de judecata.

Tncheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele completului,
judecator Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru
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