Dosarul nr. 2r-508/2021

Prima instanta: Judecatoria Balti sediul central (jud. N. Costas)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud. A. Corcenco, D. Corolevschi, D. Stanila )

DECIZIE
08 septembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Valeriu Grumeza,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de Petru Cojocaru
impotriva Societatii pe Actiuni ,,Red-Nord”, intervenienti accesorii Tatiana
Codreanu si Valeriu Grumeza cu privire la anularea ordinului de concediere,
restabilirea in functia detinuta anterior, operarea modificarilor in carnetul de munca,
incasarea despagubirii materiale pentru perioada lipsei fortate de la serviciu,
incasarea prejudiciului moral si cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 17 iunie 2021 a Curtii de Apel Balti, prin care a fost
restituita cererea de apel incident declaratd de Grumeza Valeriu impotriva hotararii
din 28 ianuarie 2021 si a incheierii din 09 noiembrie 2020, emise de Judecatoria
Balti, sediul central,

constata:

La 13 septembrie 2019, Petru Cojocaru a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SA ,,Red-Nord” cu privire la anularea ordinului de concediere, restabilirea
in functia detinuta anterior, operarea modificarilor in carnetul de munca, incasarea
despagubirii materiale pentru perioada lipsei fortate de la serviciu, incasarea
prejudiciului moral si cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea din 29 ianuarie 2020 a Judecatoriei Balti, sediul central, a fost
atras in proces in calitate de intervenient accesoriu Codreanu Tatiana.

Prin incheierea din 09 noiembrie 2020 a Judecatoriei Balti, sediul central, a fost
atras in calitate de intervenient accesoriu Valeriu Grumeza.

Prin hotarirea din 28 ianuarie 2021 a Judecatoriei Balti, sediul central, actiunea
a fost admisa partial. A fost anulat ordinul nr.XX din XX iunie XXXX cu privire la
concedierea disciplinara a lui Petru Cojocaru in temeiul art.86 alin.(1), lit.g) din
Codul Muncii. A fost restabilit Petru Cojocaru in functia de contabil-gef al SA
,Red-Nord” detinutd anterior emiterii ordinului nr.XX din XX iunie XXXX, cu
operarea modificarilor corespunzatoare in carnetul de munca eliberat pe numele lui
Petru Cojocaru. A fost incasat din contul SA ,, Red-Nord” in beneficiul lui Petru



Cojocaru cu titlu de despagubire materiala pentru perioada de absenta fortata de la
locul de munca incepand cu data de 19 iunie 2019 pana la data de 28 ianuarie 2021,
in marime de 575709,71 de lei. A fost incasat din contul SA ,Red-Nord” in
beneficiul lui Petru Cojocaru prejudiciul moral in marime de un salariu mediu in
marime de 29829,53 de lei. A fost incasat din contul SA ,,Red-Nord” in beneficiul lui
Petru Cojocaru cheltuielile de asistenta juridica in suma de 6000 de lei si cheltuielile
de transport in suma de 400 de lei. A fost incasat din contul SA ,,Red-Nord” in
beneficiul statului taxa de stat de a carei plata reclamantul a fost scutit la Tnaintarea
actiunii, proportional pretentiilor admise in suma de 17471,29 de lei. In rest, actiunea
a fost respinsa.

La 15 februarie 2021, SA ,Red-Nord”, reprezentata de directorul general
interimar Vitalie Prisacari, a declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 28
lanuarie 2021 a Judecatoriei Balti, sediul central.

Nefiind de acord cu solutia instantei de fond, Petru Cojocaru reprezentat de
avocatul Cristina Ermurachi, la 22 februarie 2021, prin intermediul oficiului postal
(f.d.63), a declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 28 ianuarie 2021 a
Judecatoriei Balti, sediul central.

Prin incheierile Curtii de Apel Balti din 29 martie 2021, nu s-a dat curs cererilor
de apel declarate de SA ,,Red-Nord”, reprezentata de directorul general interimar
Vitalie Prisacari si de catre Petru Cojocaru, reprezentat de avocatul Cristina
Ermurachi, fiindu-le acordat termen apelantilor pina la data de 21 aprilie 2021,
pentru prezentarea cererilor de apel motivate si dovezii achitarii taxei de stat.

Prin incheierea din 22 aprilie 2021 a Curtii de Apel Balti, apelul declarat de
Petru Cojocaru impotriva hotaririi din 28 ianuarie 2021 a Judecatoriei Balti, sediul
central, a fost acceptat spre examinare cu intentarea procedurii de apel.

Prin incheierea din 29 aprilie 2021 a Curtii de Apel Balti, din considerentele ca,
apelantul SA ,,Red-Nord”, fara motive intemeiate, in termenul stabilit de instanta de
apel, nu a lichidat neajunsurile mentionate in incheierea Curtii de Apel Balti din 29
martie 2021, Colegiul Civil a dispus restituirea apelului declarat de SA ,,Red-Nord”.

La 12 mai 2021, Valeriu Grumeza a depus cerere de alaturare la apelul declarat
de SA ,,Red-Nord”, solicitind admiterea apelului inaintat de SA ,,Red-Nord”, casarea
hotararii din 28 ianuarie 2021 a Judecatoriei Balti sediul central, cu emiterea unei noi
decizii de respingere a actiunii depuse de Petru Cojocaru ca fiind nefondata.

La 13 mai 2021, Grumeza Valeriu a declarat apel incident impotriva hotararii
din 28 ianuarie 2021 si incheierii din 09 noiembrie 2020, emise de Judecatoria Balti,
sediul central, solicitind admiterea apelului incident, casarea incheierii si a hotararii
enuntate mai sus, CU emiterea unei decizii de respingere a actiunii depuse de Petru
Cojocaru ca fiind nefondata sau restituirea cauzei la rejudecare din motiv ca cauza a
fost judecata fara atragerea in proces a tuturor partilor interesate carora pot fi atinse
prin pronuntarea hotaririi judecatoresti.

Prin incheierea din 27 mai 2021 a Curtii de Apel Balti, cererea de alaturare
depusa de Valeriu Grumeza la apelul declarat de SA ,,Red-Nord” impotriva hotararii
din 28 ianuarie 2021 a Judecatoriei Balti sediul central, a fost respinsa fara a produce
efecte juridice si a fost restituita cu toate inscrisurile anexate. A fost respinsa
repunerea in termen a apelului declarat de Valeriu Grumeza impotriva incheierii din
09 noiembrie 2020 si hotaririi din 28 ianuarie 2021 a Judecatoriei Balti, sediul



central. A fost considerat ca depus in termen apelul incident declarat de Valeriu
Grumeza impotriva hotaririi din 28 ianuarie 2021 si incheierii din 09 noiembrie 2020
a Judecatoriei Balti sediul central. Nu s-a dat curs cererii de apel incident declarata
de Valeriu Grumeza, fiind-ui acordat apelantului VValeriu Grumeza termen pana la 17
iunie 2021, ora 09:00, pentru prezentarea dovezii achitarii taxei de stat in ordine de
apel in suma de 13028,49 de lei.

Prin incheierea din 17 iunie 2021 a Curtii de Apel Balti, a fost restituit apelul
incident declarat de Valeriu Grumeza impotriva hotararii din 28 ianuarie 2021 a
Judecatoriei Balti, sediul central si incheierii din 09 noiembrie 2020, in cauza civila,
la cererea de chemare in judecata depusa de Petru Cojocaru impotriva SA
,,Red-Nord”, intervenienti accesorii Tatiana Codreanu si Valeriu Grumeza cu privire
la anularea ordinului de concediere, restabilirea in functia detinuta anterior, operarea
modificarilor in carnetul de munca, incasarea despagubirii materiale pentru perioada
lipset fortate de la serviciu, incasarea prejudiciului moral si cheltuielilor de judecata.

La 07 iulie 2021, Valeriu Grumeza a declarat recurs impotriva incheierii din 17
iunie 2021 a Curtii de Apel Balti, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea
incheierilor din 27 mai 2021 si 17 iunie 2021 a Curtii de Apel Balti, cu restituirea
cauzei la rejudecare in instanta de apel pentru examinarea cererii de apel incident
declarat de Valeriu Grumeza.

In motivarea recursului, Valeriu Grumeza a invocat ilegalitatea incheierii din
27 mai 2021, considerand ca, instanta de apel absolut ilegal a luat decizia de a
impune cu taxa de stat apelul incident declarat de Grumeza Valeriu, incalcand-se
astfel art. 84, art. 85 alin. (4) lit a) din Codul de procedura civila si art. 353 din Codul
Muncii.

Astfel, dat fiind faptul ca, a fost atras in proces ca fost salariat (ex., conducator
al intreprinderii), intr-un litigiu de munca in contextul unui presupus posibil
prejudiciu cauzat in exercitarea atributiilor de serviciu, el prin lege este scutit de la
plata taxei de stat (art. 85 CPC, art. 353 Codul Muncii), si la inaintarea apelului este
ilegal ca acesta sd se impuna cu taxa de stat.

Respectiv, salariatii care se adreseazd in instantele de judecatd cu cereri de
solutionare a litigiilor si conflictelor ce decurg din raporturile prevazute la art.348
din Codul muncii, inclusiv pentru a ataca hotararile si deciziile judecatoresti privind
litigiile si conflictele vizate, sunt scutiti de plata taxei de stat si a cheltuielilor legate
de judecarea cauzeli.

Sustine recurentul ca, in cazul admiterii actiunii, cheltuielile aferente judecarii
cauzei suportate de instanta de judecata, precum si taxa de stat, se vor Incasa la buget
de la parat (art.98 alin. (1) din Codul de procedura civild), daca ultimul nu este scutit
de taxa de stat prin lege (art. 85 din Codul de procedura civila).

Considera recurentul ca, in atare circumstante, avand in vedere tezele punctate
anterior corelate cu textele legale amintite, este indubitabil faptul ca intervenientul
accesoriu-apelantul Grumeza Valeriu este scutit de la plata cheltuielilor judiciare,
inclusiv a taxei de stat si a cheltuielilor legate de judecarea cauzei.

Mentioneaza recurentul ca, instanta de apel, prin incheierea din 27 mai 2021 a
Curtii de Apel Bélti, contrar prevederilor legale, prin interpretarea eronata a acestora,
a decis de a nu da curs cererii de apel incident a lui Grumeza Valeriu deoarece nu s-a
achitat taxa de stat in suma de 13028,49 de lei, or, intervenientul accesoriu salariat,



prin efectul legii, este scutit de plata taxei de stat pentru apelul inaintat indiferent de
decizia instantei.

Astfel, in situatia data considera recurentul ca i-a fost ingradit accesul la justitie,
nejustificat fiindu-i refuzata apararea judiciara, in special constata o violare a art. 6
CEDO.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea Incheierii.

Curtea de Apel Balti a pronuntat incheierea contestata la 17 iunie 2021.

Materialele cauzei atesta ca, copia incheierii din 17 iunie 2021 a Curtii de Apel
Balti, a fost expediatd in adresa recurentului Valeriu Grumeza, prin intermediul
oficiului postal, la 21 iunie 2021 (f.d.83), receptionata de catre recurent la 05 iulie
2021, potrivit avizului de receptie anexat la materialele cauzei.(f.d.84)

Astfel, se constata ca, recurentul s-a conformat prevederilor legale si a declarat
recursul la 07 iulie 2021, in termenul legal.

Prin notificarea din 14 iulie 2021, Curtea Suprema de Justitic a expediat in
adresa intimatilor copia recursului, pentru cunostinta. (f.d.92)

Péana la data examinarii admisibilitati recursului, intimatul nu a depus referinta
prin care sd-si exprime opinia referitor la recursul declarat.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea
admisibilitatii si farad participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, in raport cu temeiurile invocate in cererea de
recurs si prevederile legale, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de Valeriu Grumeza,
neintemeiat §i care urmeaza a fi respins cu menginerea incheierii instantei de apel din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de
recurs, dupad ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga
recursul si sa mentind incheierea.

Conform art. 84 din Codul de procedura civila, se impune cu taxa de stat fiecare
cerere de chemare in judecata (initiala si reconventionald), cererea intervenientului
principal, cererea vizand cauzele cu procedurd speciald, cererea de eliberare a
ordonantei judecatoresti, cererea de declarare a insolvabilitatii, cererea de eliberare a
titlului executoriu privind executarea hotararilor arbitrale, cererea de apel, cererea de
recurs, precum si cererea de eliberare a copiilor (duplicatelor) de pe actele
judecatoresti.

Potrivit art. 3 alin. (1) lit. j) din Legea taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie
1992, pentru cererile de apel impotriva hotararilor instantelor judecatoresti, tariful
taxei de stat este in cuantum de 75% din taxa ce urmeaza a fi platita la depunerea
cererii de chemare in judecata, sau altei cereri (plangeri), iar in cazul litigiilor cu
caracter patrimonial - 75% din taxa calculata din suma contestata.

In conformitate cu art. 364 alin. (1) din Codul de proceduri civila, cererea de
apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata
taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Potrivit art. 365 alin. (1) lit. d) si e) si alin. (4) din Codul de procedura civila, in



cererea de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul,
probele invocate in sustinerea apelului. La cererea de apel se anexeaza dovada de
plata a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

Conform art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila, daca cererea de apel
nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarululi,
dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civili, instanta
de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1)
din Codul de procedura civila.

Din suportul probator prezent la actele cauzei rezulta ca, la 13 septembrie 2019,
Petru Cojocaru a depus cerere de chemare in judecata impotriva SA ,,Red-Nord” cu
privire la anularea ordinului de concediere, restabilirea in functia detinuta anterior,
operarea modificarilor in carnetul de munca, incasarea despagubirii materiale pentru
perioada lipsei fortate de la serviciu, incasarea prejudiciului moral si cheltuielilor de
judecata. Prin incheierea din 29 ianuarie 2020 a Judecatoriei Balti, sediul central, a
fost atras in proces in calitate de intervenient accesoriu Tatiana Codreanu. Prin
incheierea din 09 noiembrie 2020 a Judecatoriei Balti, sediul central, a fost atras in
calitate de intervenient accesoriu Valeriu Grumeza.

Prin hotarirea din 28 ianuarie 2021a Judecatoriei Balti, sediul central, actiunea a
fost admisa partial. A fost anulat ordinul nr.XX din XX iunie XXXX cu privire la
concedierea disciplinara a lui Petru Cojocaru in temeiul art.86 alin.(1), lit.g) din
Codul Muncii. A fost restabilit Petru Cojocaru in functia de contabil-gef al SA
,Red-Nord” detinutd anterior emiterii ordinului nr.XX din XX iunie XXXX, cu
operarea modificarilor corespunzatoare in carnetul de munca eliberat pe numele lui
Petru Cojocaru. A fost incasat din contul SA ,,Red-Nord” in beneficiul lui Petru
Cojocaru cu titlu de despagubire materiala pentru perioada de absenta fortata de la
locul de munca incepand cu data de 19 iunie 2019 pana la data de 28 ianuarie 2021,
in marime de 575709,71 de lei. A fost incasat din contul SA ,,Red-Nord” in
beneficiul lui Petru Cojocaru prejudiciul moral in marime de un salariu mediu in
marime de 29829,53 de lei. A fost incasat din contul SA ,,Red-Nord” in beneficiul lui
Petru Cojocaru cheltuielile de asistentd juridicd in suma de 6000 de lei si cheltuielile
de transport in suma de 400 de lei. A fost incasat din contul SA ,,Red-Nord” in
beneficiul statului taxa de stat de a carei plata reclamantul a fost scutit la Tnaintarea
actiunii, proportional pretentiilor admise in suma de 17471,29 de lei. In rest, actiunea
a fost respinsa.

La 15 februarie 2021, SA ,Red-Nord”, reprezentatd de directorul general
interimar Vitalie Prisacari, a Tnaintat cerere de apel nemotivatd impotriva hotararii
din 28 ianuarie 2021a Judecdtorie1 Balti, sediul central,

La 22 februarie 2021, prin intermediul oficiului postal (f.d.63), Cojocaru Petru
reprezentat de avocatul Cristina Ermurachi, nefiind de acord cu solutia instantei de
fond, a inaintat cerere de apel nemotivata impotriva hotararii din 28 ianuarie 2021a
Judecatoriei Balti, sediul central.

Prin incheierile Curtii de Apel Balti din 29 martie 2021, nu s-a dat curs cererilor



de apel declarate de SA ,,Red-Nord” reprezentata de directorul general interimar
Vitalie Prisacari si de catre Cojocaru Petru, reprezentat de avocatul Cristina
Ermurachi, fiindu-le acordat termen apelantilor pind la data de 21 aprilie 2021,
pentru prezentarea cererilor de apel si dovezii achitarii taxei de stat.

Prin incheierea din 22 aprilie 2021 a Curtii de Apel Balti, cererea de apel
declarata de Cojocaru Petru impotriva hotaririi din 28 ianuarie 2021 a Judecatoriei
Balti, sediul central, a fost acceptata spre examinare cu intentarea procedurii de apel.

Prin incheierea din 29 aprilie 2021a Curtii de Apel Balti, din considerentele ca,
apelantul SA ,,Red-Nord”, fara motive intemeiate, in termenul stabilit de instanta de
apel, nu a lichidat neajunsurile mentionate in incheierea Curtii de Apel Balti din 29
martie 2021, instanta de apel a dispus restituirea apelului declarat de SA
,,Red-Nord”.

La 12 mai 2021, Valeriu Grumeza a depus cerere de alaturare la apelul inaintat
de SA ,,Red-Nord”, solicitind admiterea apelului inaintat de SA ,,Red-Nord”, casarea
hotararii din 28 ianuarie 2021 a Judecatoriei Balti, sediul central, cu emiterea unei
noi decizii de respingere a actiunii lui Petru Cojocaru ca fiind nefondata.

La 13 mai 2021, Grumeza Valeriu a declarat apel incident impotriva hotararii
din 28 ianuarie 2021 si incheierii din 09 noiembrie 2020, emise de Judecatoria Balti,
sediul central, solicitind admiterea apelului incident, casarea incheierii din 19
noiembrie 2020 si a hotararii din 28 ianuarie 2021 a Judecatoriei Balti, sediul central,
cu emiterea unei decizii de respingere a actiunii lui Petru Cojocaru ca fiind
nefondata sau restituirea cauzei la rejudecare din motiv ca cauza a fost judecata fara
atragerea in proces a tuturor partilor interesate carora pot fi atinse prin pronuntarea
hotaririi judecatoresti.

Prin incheierea din 27 mai 2021 a Curtii de Apel Balti, cererea de alaturare la
cererea de apel declarata de SA ,,Red-Nord” depusd de Valeriu Grumeza impotriva
hotararii din 28 ianuarie 2021 a Judecatoriei Balti sediul central, a fost respins fara a
produce efecte juridice si a fost restituita cu toate inscrisurile anexate. A fost respinsa
repunerea in termen a cererii de apel depuse de Valeriu Grumeza impotriva hotaririi
din 28 ianuarie 2021 si incheierii din 09 noiembrie 2020 a Judecatoriei Balti, sediul
central. A fost considerat ca depus in termen apelul incident declarat de Valeriu
Grumeza impotriva hotaririi din 28 ianuarie 2021 si incheierii din 09 noiembrie 2020
a Judecatoriei Balti, sediul central. Nu s-a dat curs cererii de apel incident declarata
de Valeriu Grumeza impotriva hotaririi din 28 ianuarie 2021 si incheierii din 09
noiembrie 2020 a Judecatoriei Balti, sediul central, fiindu-i acordat apelantului
Valeriu Grumeza termen pana la 17 iunie 2021, ora 09.00, pentru prezentarea dovezii
achitarii taxei de stat in ordine de apel in suma de 13028,49 de lei.

In conformitate cu art. 110 din Codul de proceduri civila, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecdtor), in interiorul céruia
instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un
ansamblu de acte.

Conform art. 111 alin. (1) - (4) din Codul de procedura civila, actele de
proceduri se efectueazi in termenul previzut de lege. In cazul in care nu este stabilit
prin lege, termenul de procedura se fixeaza de cdtre instanta judecatoreasca.
Termenul de procedurd se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei



comunicarii actului de procedurd, a unei perioade sau prin referire la un eveniment
viitor si cert ci se va produce. In ultimul caz, actul de proceduri poate fi efectuat in
decursul intregii perioade. Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un
eveniment sau moment in timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de
comunicarea actului de procedurd, atunci ziua survenirii evenimentului sau a
momentului nu se ia in considerare la calcularea termenului. Daca inceputul curgerii
termenului se determinad prin inceputul unei zile, aceasta zi se include in termen.

In conformitate cu art. 112 alin. (4) din Codul de procedura civila, daca actul de
procedurd trebuie efectuat nemijlocit in instanta judecatoreascda ori in o alta
organizatie, termenul se considera expirat la ora care incheie programul lor sau la
care Inceteaza operatiunile respective.

Potrivit normei date de drept, in cazul in care instanta de judecata a stabilit data
si ora pana la care trebuie efectuatd actiunea (operatiunea) procesuald, partea care
trebuie sa o execute are obligatia de a indeplini actiunea (operatiunea) respectiva
pana la data si ora indicata in actul de dispozitie judecatoresc. Termenul imperativ
stabilit de catre instanta de judecata (judecator) este unul obligatoriu si peremptoriu,
acelui prevazut de lege.

Mai mult ca atat, in cazul in care actul de procedura trebuie efectuat nemijlocit
in instanta judecatoreasca ori intr-o alta organizatie, termenul se considera expirat la
ora la care se incheie programul lor sau la care inceteaza operatiunile respective.

In conformitate cu art. 113 din Codul de proceduri civil, dreptul de a efectua
actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori
stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea
din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Verificand circumstantele cauzei in raport cu normele de drept citate supra,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera justa solutia instantei de apel de restituire a apelului incident declarat de
Valeriu Grumeza, or, Curtea de Apel Balti in incheierea din 27 mai 2021, cererea de
alaturare depusa de Valeriu Grumeza la apelul declarata de SA ,Red-Nord”
impotriva hotararii din 28 ianuarie 2021 a Judecatoriei Balti, sediul central, a fost
respinsa fara a produce efecte juridice si a fost restituita cu toate inscrisurile anexate.
A fost respinsad repunerea in termen a cererii de apel depuse de Valeriu Grumeza
impotriva hotaririi din 28 ianuarie 2021 si incheierii din 09 noiembrie 2020 a
Judecatoriei Balti, sediul central. A fost considerat ca depus in termen apelul incident
declarat de Valeriu Grumeza impotriva hotaririi din 28 ianuarie 2021 si incheierii din
09 noiembrie 2020 a Judecatoriei Balti, sediul central. Nu s-a dat curs apelului
incident declarat de Valeriu Grumeza impotriva hotaririi si incheierii mentionate mai
sus, fiindu-i acordat apelantului Valeriu Grumeza termen pana la 17 iunie 2021, ora
09.00, pentru prezentarea dovezii achitarii taxei de stat in ordine de apel in suma de
13028,49 de lei, astfel termenul limita a fost 17 iunie 2021, ora 09:00) si a identificat
locul (concret) in care apelantul trebuia sa prezinte dovada de plata a taxei de stat in
marime de 13028,49 de lei, insa in termenul stabilit, Valeriu Grumeza nu a prezentat
in Directia evidentd si documentare procesuald (cancelarie) a Curtii de Apel Balti
dovada de plata a taxei de stat in original, desi la 08 iunie 2021 a luat cunostinta cu
incheierea din 27 aprilie 2021 a Curtii de Apel Balti, conform avizului de receptie
anexat la materiale cauzei (f.d.70).



In conformitate cu art. 10 alin. (1) din Codul de procedura civil, sanctiunile
procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural
civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de neindeplinire
sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz de exercitare
abuziva a unui drept procedural.

Prin urmare, odata ce Valeriu Grumeza, a receptionat incheierea din 27 mai
2021 a Curtii de Apel Balti, pentru prezentarea dovezii achitarii taxei de stat in
marime de 13028,49 de lei, urma sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile sale
procedurale si sa depuna diligenta pentru a prezenta prin intermediul Sectiei civild
din cadrul Directiei evidenta si documentare procesuala (cancelarie) a Curtii de Apel
Balti, a originalului dovezii de plata a taxei de stat in marime de 13028,49 de lei,
pana la expirarea termenului acordat de instanta de judecata prin incheierea din 27
mai 2021, adica pana la 17 tunie 2021, ora 09:00.

Distinct de cele relatate, instanta de recurs retine ca, Curtea Europeana a
Drepturilor Omului, prin practica sa constanta de nenumarate ori a precizat ca
dreptul de acces la un tribunal nu este un drept absolut (cauza Golder impotriva
Regatului Unit §-36 din 21 februarie 1975), ci unul care poate implica anumite
limitari din partea statelor contractante, in functie de nevoile si resursele comunitatii
si ale indivizilor (Ashingdane impotriva Regatului Unit, 28 mai 1985).

La acest capitol se retin dispozitiile art. 56 alin. (3) si art. 61 alin. (1) din Codul
de procedura civild, care stipuleaza ca, participantii la proces sunt obligati sa se
foloseascd cu buni-credinti de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste
drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica sanctiunile prevazute
de legislatia procedurala civila.

Cu toate acestea, Valeriu Grumeza nu a intreprins nici o masura, dupa cum
sugereaza si jurisprudenta CEDO, de a proteja drepturile sale de acces la instanta si
de a indeplini actul de procedura in termenul stabilit de instanta de apel prin
incheierea din 27 mai 2021, manifestand 1n acest sens un comportament de
rea-credintd la folosirea drepturile sale procedurale.

Date fiind cele relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera drept intemeiata si legala incheierea din 17
iunie 2021 a Curtii de Apel Balti.

Nu poate fi retinut argumentul recurentului precum ca, prin restituirea apelului
incident, instanta de apel i-a Ingradit lui Valeriu Grumeza accesul Ia justitie, or, o
asemenea solutie este compatibild cu standardele inserate in textul art. 6§1 din
Conventia Europeand pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, si jurisprudenta degajatd a CEDO, in care cert se mentioneaza ca in
situatia Tn care legislatia procesuald permite declararea apelului impotriva hotararii
instantei de fond, instanta superioard poate restrictiona dreptul la apel doar daca
constata ca apelul respectiv nu corespunde cerintelor legale aplicabile (speta Tudor
Comert c. Moldovei, hotararea din 04 noiembrie 2008, definitiva din 04 februarie
2009).

Cu referire la argumentul recurentului ca, potrivit Legii este scutit de la taxa de
stat, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie mentioneaza ca, conform prevederilor art.85 alin.(1) din Codul de procedura
civila, de taxa de stat pentru judecarea cauzelor civile se scutesc: a) reclamantii in



actiunile cu privire reintegrare in serviciu, de revendicare a sumelor de retribuire a
muncii si in alte revendicari legate de raporturile de munca, insa, Valeriu Grumeza
avand calitatea de intervenient accesoriu de partea piritului, nu cade sub incidenta
normei nominalizate, respectiv urma sa execute indicatiile incheierii din 27 mai 2021
a Curtii de Apel Balti.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
si de a mentine incheierile instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,-

decide:

Se respinge recursul declarat de Valeriu Grumeza.

Se mentine Incheierea din 27 mai 2021 a Curtii de Apel Balti si incheierea din
17 iunie 2021 a Curtii de Apel Balti, in cauza civild, la cererea de chemare in
judecata a depusa de Petru Cojocaru impotriva Societdti pe Actiunii ,,Red-Nord”,
intervenienti accesorii Tatiana Codreanu si Valeriu Grumeza cu privire la anularea
ordinului de concediere, restabilirea 1n functia detinutd anterior, operarea
modificarilor in carnetul de munca, incasarea despagubirii materiale pentru perioada
lipsei fortate de la serviciu, incasarea prejudiciului moral si cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



