Dosarul nr. 3r—255/21

Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau (jud. L. Bulgac)
Instanta de revizuire : Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Minciuna, E. Palanciuc, I. Muruianu)

DECIZIE

8 septembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Victor Burduh
Nicolae Craiu

examinand recursul depus de Olga Vasilita, reprezentatda de avocatul Miroslav
Caus,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata Tnaintata
de citre Valentina Hincu Tmpotriva Oficiului Cadastral Teritorial Straseni, filiala
Ialoveni cu privire la obligarea inregistrarii dreptului de proprietate,

impotriva incheierii din 17 mai 2021 a Curtii de Apel Chisindu, prin care s-a
respins ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Olga Vasilita, reprezentata
de avocatul Miroslav Caus privind revizuirea hotararii din 17 martie 2005 a Curtii de
Apel Chisindu,

constata:

La 26 februarie 2021, prin intermediul Sectiei Evidentd si Documentare
Procesuala din cadrul Curtii de Apel Chisinau a fost depusd de Olga Vasilita,
reprezentatd de avocatul Miroslav Caus cererea de revizuire a hotdrarii din 17 martie
2005 a Curtii de Apel Chisindu, adoptata in cauza de contencios administrativ, la
cererea de chemare in judecata Tnaintatd de catre Valentina Hincu Tmpotriva Oficiului
Cadastral Teritorial Stragseni, filiala Ialoveni cu privire la obligarea inregistrarii
dreptului de proprietate, invocand ca temei de revizuire prevederile art. 449 lit. c) din
Codul de procedura civila.

Prin incheierea din 17 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost respinsa ca fiind
inadmisibild cererea de revizuire depusd de Olga Vasilita, reprezentata de avocatul
Miroslav Caus.

La data de 28 mai 2021, prin intermediul postei electronice, Olga Vasilita,
reprezentatd de avocatul Miroslav Caus, a depus recurs impotriva incheierii din 17 mai
2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitaind admiterea acestuia, casarea incheierii
recurate, cu adoptarea unei noi solutii de admitere a cererii de revizuire.



Prin incheierea din 4 august 2021 a Curtii Supreme de Justitie a fost aménata
examinarea recursului depus de catre Olga Vasilita, reprezentata de avocatul Miroslav
Caus, pentru data de 18 august 2021. Totodata, s-a acordat avocatului Miroslav Caus
termen pand la 16 august 2021 inclusiv, pentru prezentarea la Curtea Suprema de
Justitie (sediul: mun. Chisindu, str. P. Rares 18), a cererii de recurs semnatd olograf
sau, dupd caz, semnatd cu semndtura electronicd avansatd calificatad, impotriva
incheierii din 17 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin incheierea din 18 august 2021 a Curtii Supreme de Justitie a fost amanata
examinarea recursului pentru 8 septembrie 2021 si s-a acordat termen suplimentar
avocatului Miroslav Caus, pentru prezentarea la Curtea Suprema de Justitie (sediul:
mun. Chisinau, str. P. Rares 18), a cererii de recurs semnatd olograf sau, dupa caz,
semnatd cu semnatura electronica avansata calificatda, impotriva incheierii din 17 mai
2021 a Curtii de Apel Chisinau.

La 20 august 2021, avocatul Miroslav Caus a prezentat Curtii Supreme de Justitie
recursul impotriva incheierii din 17 mai 2021 a Curtii de Apel Chisindu, cu semnatura
olografa.

In argumentarea cererii de recurs s-a invocat ci instanta de revizuire la adoptarea
incheierii contestate nu a tinut cont de faptul ca prin hotdrarea a carei revizuire se
solicita i s-a lezat dreptul de proprietate al recurentei.

A mentionat cd instanta de judecatd la adoptarea hotararii a cdrei revizuire se
solicita urma sa atragd din oficiu toate persoanele potential afectate prin admiterea
actiunii.

In conformitate cu art. 242 din Codul administrativ, recursul impotriva incheierii
judecatoresti se depune motivat la instanta de judecata care a emis incheierea contestata
in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecatoresti, daca legea nu stabileste
un termen mai mic. Instanta de judecata care a emis incheierea contestata transmite
neintarziat recursul impotriva incheierii judecatoresti impreund cu dosarul judiciar
instantei competente sa solutioneze recursul.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat incheierea contestata la 17 mai 2021, fiind
notificata reprezentantului recurentei — avocatul Miroslav Caus la data de 26 mai 2021,
prin intermediul postei electronice (f.d.32).

Astfel, instanta de recurs considera ca Olga Vasilita, reprezentata de avocatul
Miroslav Caus s-a conformat prevederilor legale si a respectat termenul instituit de
legiuitor la articolul 242 din Codul administrativ pentru demararea caii de atac in ordine
de recurs.

Prin prisma art. 191 alin. (5) din Codul administrativ, Curtea Suprema de Justitie
solutioneaza cererile de recurs impotriva hotararilor, deciziilor si incheierilor curtilor
de apel.

Conform art. 243 alin. (2) din Codul administrativ, instanta competenta
solutioneaza recursul impotriva incheierilor judecatoresti fara sedintd de judecata.
Daca considera necesar, instanta competenta poate cita participantii la proces.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ a
decis examinarea cererii de recurs fara instiintarea participantilor la proces, cu plasarea
datei sedintei pe pagina web a Curtii Supreme de Justitie, fiind inoportund invitarea
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partilor, intrucat argumentele expuse in cererea de recurs au fost formulate cu suficienta
precizie pentru a permite instantei examinarea acesteia.

Examinand recursul depus, prin prisma argumentelor invocate de recurent si a
materialelor din dosar, coroborat cu normele de drept pertinente spetei, completul
specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a-1 respinge, cu mentinerea incheierii Curtii de Apel Chisinau, din
motivele ce succed.

In conformitate cu articolul 243 alin. (1) lit. b) din Codul administrativ, examinand
recursul impotriva incheierii judecatoresti, instanta adopta decizie prin care respinge
recursul.

In debut, Colegiul invedereazi ci Codul administrativ nu reglementeaza institutia
revizuirii actelor judecatoresti de dispozitie, insa art. 195 prevede ca procedura actiunii
in contenciosul administrativ se desfasoara conform prevederilor prezentului cod.
Suplimentar se aplicd corespunzator prevederile Codului de procedura civila, cu
exceptia art. 169-171.

Respectiv, procedura revizuirii urmeaza a fi efectuatd in conformitate cu
prevederile Codului de procedura civila.

In continuare, cercetand starea de fapt in baza materialelor si lucrarilor dosarului,
Colegiul constata ca, in speta, obiectul revizuirii I-a constituit hotararea din 17 martie
2005 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a admis actiunea depusa de catre Valentina
Hincu si s-a obligat Oficiul Cadastral Teritorial Straseni filiala Ialoveni sa inregistreze
dreptul de proprietate al Valentinei Hincu asupra casei de locuit din XXXXX si asupra
5/7 cote-parti din terenul aferent acestui imobil (f.d.2-3).

La fel, Colegiul atesta ca Olga Vasilita, reprezentata de avocatul Miroslav Caus
depunand la data de 26 februarie 2021 revizuire impotriva hotararii din 17 martie 2005
a Curtii de Apel Chisindu, si-a Intemeiat cererea de revizuire in sensul ca instanta a
emis o hotarare cu privire la dreptul persoanelor care nu fost implicate in proces.

Prin incheierea din 17 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost respinsa ca fiind
inadmisibila cererea de revizuire depusa de Olga Vasilita, reprezentatd de avocatul
Miroslav Caus Tmpotriva hotararii din 17 martie 2005 a Curtii de Apel Chisinau (25-
31).

Efectuand controlul judiciar al incheierii din 17 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau,
instanta de recurs a constatat ca aceasta a fost emisa in concordantd cu normele de drept
procedural.

Initial, instanta de recurs considera oportun de a invedera ca, in sensul Capitolului
XXXIX din Codul de procedurd civila, revizuirea face parte din categoria cailor
extraordinare de atac, de retractare, prin intermediul careia se poate obtine desfiintarea
unei hotarari judecatoresti irevocabile si reinnoirea judecatii in cazurile expres
determinate de lege.

Avand 1n vedere ca retractarea unei hotarari judecatoresti definitive produce efecte
grave pentru parti si pentru stabilitatea raporturilor juridice civile, legea admite
revizuirea numai in cazurile strict determinate.



Pe de alta parte, revizuirea constituie un remediu procesual important pentru
inldturarea acelor situatii exceptionale care au facut ca o hotarare judecatoreasca sa fie
viciata chiar in substanta sa.

Din considerent ca revizuirea ocupa un loc aparte in sistemul cailor legale de atac,
completul specializat gaseste necesar a evoca doar trasaturile distinctive spetei, or,
legiuitorul a impus unele reguli de procedura specifice care se aplica acestei cai de atac
si care evidentiaza deopotriva locul aparte pe care-1 ocupa revizuirea in sistemul
procedural.

Asa, din motiv ca revizuirea face parte din categoria cailor extraordinare de atac,
este guvernatd de reguli speciale, iar legiuitorul a prevazut expres si exhaustiv la art.
449 din Codul de procedura civila temeiurile pentru declararea acesteia.

In sensul art. 449 lit. ¢) din Codul de proceduri civila, in baza caruia Olga Vasilita,
reprezentatd de avocatul Miroslav Caus si-a intemeiat cererea de revizuire, temei de
desfiintare a unei hotdrari judecatoresti irevocabile poate constitui faptul ca instanta a
emis o hotarare cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost implicate in proces.

La caz, se constatd cd, desi Olga Vasilita, reprezentata de avocatul Miroslav Caus
si-a Tntemeiat cererea de revizuire in baza art. 449 lit. ¢) din Codul de procedura civila,
din suportul probatoriu anexat la materialele cauzei se certifica in mod clar lipsa de
substanta a recursului depus impotriva incheierii din 17 mai 2021 a Curtii de Apel
Chisinau.

Or, in speta prin hotararea din 17 martie 2005 a Curtii de Apel Chisindu, a carei
revizuire se solicita, nu a fost adusa atingere nici unui drept al revizuentei Olga Vasilita.

Actul judecatoresc supus revizuirii nu vizeaza alte raporturi juridice decat cele
dintre Valentina Hincu si Oficiul Cadastral Teritorial Straseni filiala Ialoveni.

Prin urmare, din cele invocate se desprinde simplul fapt al dezacordului
recurentei/reprezentantului cu solutia datd de instanta inferioard, precum si lipsa
temeiurilor legale de declarare atat a revizuirii, cat si a recursului.

Pertinenti spetei Colegiul consideri si jurisprudenta CtEDO, in care Inalta Curte a
reiterat ca, dreptul la o instantd garantat de art. 6 §1 din Conventie presupune
respectarea principiului preeminentei dreptului. Unul din aspectele fundamentale ale
preeminentei dreptului este principiul securitdtii raporturilor juridice, care cere ca,
atunci cand instantele judecatoresti dau o apreciere finala unei chestiuni, constatarea
lor sd nu mai poata fi pusa in discutie. Acest principiu cere ca nici o parte sd nu aiba
dreptul sa solicite revizuirea unei hotarari irevocabile si obligatorii doar cu scopul de a
obtine o reexaminare $i 0 noud determinare a cauzei. Competenta instantelor ierarhic
superioare de revizuire trebuie exercitata pentru a corecta erorile judiciare si omisiunile
Justitiei, dar nu pentru a efectua o noud examinare. Revizuirea nu trebuie considerata
un apel camuflat, iar simpla existenta a doud opinii diferite cu privire la aceeasi
chestiune nu este un temei de reexaminare a cauzei. O abatere de la acest principiu este
justificata doar atunci cind este necesara prin circumstantele unui caracter esential si
imperios (Josan v. Moldova, nr. 37431/02, § 25; Brumarescu v. Romania, nr.28342/95,
§61; Ryabykh v. Rusia, nr.52854/99, §52).

Din considerentele mentionate supra si avand in vedere ca incheierea din 17 mai
2021 a Curtii de Apel Chisindu a fost emisa cu respectarea normelor de drept pertinente
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spetei, iar recurenta nu a adus in fata instantei de recurs argumente elocvente in sensul
demonstrarii ilegalitdtii si netemeiniciei actului judecdtoresc recurat, completul
specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul depus de catre Olga Vasilita, reprezentata de avocatul
Miroslav Caus.

in conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. b) din Codul administrativ, completul
specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:
Se respinge recursul depus de catre Olga Vasilita, reprezentatd de avocatul
Miroslav Caus si se mentine incheierea din 17 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Victor Burduh
Nicolae Craiu



