prima instanta: Gh. Gorun dosarul nr. 2ra-3565/13
instanta de apel: N. Cernat, A. Pahopol, A. Gavrilita

DECIZIE
18 decembrie 2013 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul [ulia Sircu

Judecdtorii Valentina Clevadi
Vera Macinskaia
Ion Vilcov
Tamara Chisca-Doneva

examinand recursul declarat de céatre VVeaceslav Mamei,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata a Cooperativei de Constructie a
Locuintelor nr. 135 impotriva lui Veaceslav Mamei, intervenient accesoriu Societatea
pe Actiuni ,,Termocom”, in procedura planului, cu privire la incasarea datoriei pentru
serviciile locativ-comunale,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 13 mai 2013, prin care a fost admis
apelul declarat de catre Cooperativa de Constructie a Locuintelor nr. 135, casata
hotararea Judecatoriei Riscani municipiul Chisinau din 01 martie 2013 si emisd o noud
hotarare cu privire la admiterea actiunii,

constata:

La 19 februarie 2007, CCL nr. 135 a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Veaceslav Mamei, intervenient accesoriu SA ,,Termocom”, in procedura
planului, cu privire la incasarea datoriei pentru serviciile locativ-comunale.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci imobilul amplasat pe str.
Albisoara,80/2, mun. Chisindu se afla la balanta Cooperativei de Constructie a
Locuintelor nr. 135.

Mentioneaza ca paratul, domiciliat in apartamentul nr. 107 din str. Albisoara,80/2,
mun. Chisindu, nu achita plata pentru serviciile locativ-comunale prestate.

Sustine ca calculul platii lunare este efectuat pentru 4 persoane, conform contului
personal si la 01 decembrie 2006, datoria paratului pentru serviciile locativ-comunale
constituie 33438,42 lei.

Solicita incasarea de la parat a datoriei pentru serviciile locativ-comunale prestate
in suma de 33438,42 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 18 aprilie 2007 actiunea a
fost admisa si a fost incasat de la Veaceslav Mamei in beneficiul CCL nr. 135 datoria
pentru chirie si servicii comunale in suma de 35757,73 lei si taxa de stat in suma de 300
lei.



Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 30 octombrie 2008 a fost admis apelul
declarat de catre Veaceslav Mamei, casatd hotararea primei instante si restituitd pricina
spre rejudecare in prima instantd, in alt complet de judecata.

In cadrul dezbaterilor judiciare, CCL nr. 135 a depus o cerere suplimentara, prin
care a solicitat incasarea suplimentar de la VVeaceslav Mamei a sumei de 1716,51 lei,
acumulatd dupd Tnaintarea actiunii la serviciile comunale, a sumei de 54892,88 lei,
acumulata la energia termica, a taxei de stat in suma de 300 lei si a cheltuielilor de
asistenta juridica in suma de 1000 lei (f. d. 71).

Prin hotéararea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 01 martie 2013 actiunea a
fost admisa partial si incasat de la Veaceslav Mamei in beneficiul CCL nr. 135 datoria
pentru furnizarea energiei termice si serviciile comunale in suma de 36848,64 lei si taxa
de stat in suma de 300 lei achitatd la depunerea cererii de chemare in judecata, in total
37148,64 lei. In rest actiunea a fost respinsi ca neintemeiata.

Prin hotararea suplimentarda a Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 11 martie
2013 a fost incasat de la Veaceslav Mamei in beneficiul CCL nr. 135 suplimentar taxa
de stat in suma de 150 lei achitatd la depunerea cererii de chemare in judecatd si
cheltuielile de asistenta juridica in suma de 1000 lei, iar in total suma de 1150 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 13 mai 2013 a fost admis apelul declarat
de catre CCL nr. 135, casatd hotdrarea primei instante §i emisa o noua hotarare, prin
care actiunea a fost admisa si incasat de la Veaceslav Mamei in beneficiul CCL nr. 135
datoria pentru prestarea serviciilor de energie termica si a serviciilor comunale Tn suma
de 74282,46 lei si taxa de stat la depunerea cererii de apel in suma de 202,50 let si in
beneficiul statului taxa de stat la depunerea cererii de chemare in judecatd suplimentara
neachitata de CCL nr. 135 1n suma de 1726 lei.

La 14 august 2013, Veaceslav Mamei a declarat recurs impotriva deciziei
instantei de apel, solicitind admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de apel si
restituirea pricinii spre rejudecare in instanta de apel.

In motivarea recursului, a invocat dezacordul cu decizia instantei de apel.

Mentioneaza ca instanta de apel a ignorat aplicarea termenului de prescriptie, care
conform art. 272 alin. (9) din Codul civil, cind este vorba de prestatii succesive,
prescriptia dreptului la actiune incepe sa curga de la data la care fiecare prestatie devine
exigibila, iar dacd prestatiile alcatuiesc un tot unitar, de la data ultimei prestatii
neexecutate.

Afirma ca conform art. 272 alin. (1) din Codul civil, termenul de prescriptie al
actiunii incepe sa curgd din momentul aparitiei dreptului de inaintare a actiunii in
instanta de judecatd, iar dreptul de depunere a cererii apare din momentul c¢ind persoana
a aflat sau trebuia sa afle despre incalcarea dreptului sau. Astfel, este evident ca dreptul
de Tnaintare a actiunii apare din momentul indicat in facturile lunare, adicd pina la
sfirsitul lunii urmatoare livrarii serviciilor.

Invoca cd instanta de apel gresit a stabilit ca el a efectuat actiuni care denota
faptul recunoasterii de catre el a datoriei, astfel, termenul de prescriptie fiind intrerupt,
iar dreptul de inaintare a actiunii in pricina datd a aparut din momentul ultimei achitari
din partea recurentului, care a achitat partial datoria acumulata, or, in cazul dezacordului
cu careva sume, partea nu poate achita partial datoria cu care este de acord, fapt care
contravine art. 587 din Codul civil.



Mai invocd ca instanta de judecatd a indicat cd in apartament locuieste el
impreund cu familia sa, care nu a fost atrasd ca parte in proces, dar si nu a luat in
consideratie ca din anul 2006 si pina la momentul pronuntarii hotararii, s-au schimbat
trei proprietari, care urmau a fi atrasi in proces.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declara in termen de 2 luni
de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Din materialele dosarului rezultd ca copia deciziei instantei de apel din 13 mai
2013 a fost expediata in adresa recurentului la 11 iunie 2013, fapt confirmat prin copia
scrisorii de insotire (f. d. 135).

Instanta de recurs considerd ca recurenta s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul la 14 august 2013 in termen.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineaza fird instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului Colegiul civil, comercial §i de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considerad recursul neintemeiat si care
urmeazd a fi respins cu mentinerea deciziei instantei de apel din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC instanta, dupa ce judeca recursul,
este 1n drept sd respinga recursul si sa mentina decizia instantei de apel.

Inaintand actiunea in judecatd impotriva lui Veaceslav Mamei, CCL nr. 135 a
solicitat incasarea de la Veaceslav Mamei a datoriei pentru serviciile locativ-comunale
in suma de 74282,46 lei.

Judecand pricina data, prima instanta a ajuns la concluzia temeiniciei partiale a
actiunii, incasind de la Veaceslav Mamei in beneficiul CCL nr. 135 datoria pentru
furnizarea energiei termice si serviciile comunale in suma de 36848,64 lei si taxa de stat
in sumd de 300 lei achitatd la depunerea cererii de chemare in judecatd, in total
37148,64 lei, in rest respingind pretentiile actiunii ca neintemeiate. lar prin hotarirea
suplimentara, prima instantd a incasat de la Veaceslav Mamei in beneficiul CCL nr. 135
suplimentar taxa de stat in suma de 150 lei achitatd la depunerea cererii de chemare in
judecata si cheltuielile de asistenta juridica in sumd de 1000 lei, iar in total suma de
1150 lei.

Fiind investita cu judecarea apelului declarat de catre CCL 135 impotriva hotaririi
primei instante, instanta de apel, verificand legalitatea hotararii primei instante, reiesind
din temeiurile si obiectul actiunii, cu aplicarea corecta a legii materiale care guverneaza
raportul juridic litigios, stabilind circumstantele care au importanta pentru solutionarea
justd a pricinii §i avand la bazd cumulul de probe prezentate de parti, corect a ajuns la
concluzia temeiniciei apelului, casand hotararea primei instante si pronuntand o noua
hotarare, prin care a admis actiunea integral si a incasat de la Veaceslav Mamei in
beneficiul CCL nr. 135 datoria pentru prestarea serviciilor de energie termica si a
serviciilor comunale in suma totala de 74282,46 lei

In sustinerea opiniei enuntate, instanta de recurs retine ci din materialele
dosarului rezultd cu certitudine faptul ca pe parcursul judecarii pricinii s-a constatat ca
recurentul VVeaceslav Mamei locuieste in apartamentului nr. 107 din str. Albisoara,80/2,
mun. Chisinau.

De asemenea, s-a constatat ca blocul locativ din str. Albisoara,80/2, mun.
Chisinau se afla la balanta CCL nr. 135, care a incheiat din numele locatarilor contracte
de aprovizionare cu servicii locativ-comunale a apartamentelor.



Conform art. 59 din Codul cu privire la locuinte, plata pentru serviciile comunale
(apa, gaz, energie electricd, termicd si alte servicii) se incaseaza in afara de chirie
potrivit tarifelor, aprobate in modul stabilit, iar conform art.60 din Codul cu privire la
locuinte, chiriasul este obligat sa plateasca la timp chiria i pentru serviciile comunale.

Conform art. 572 din Codul civil, temeiul executarii rezida in existenta unei
obligatii. Obligatia trebuie executata in modul corespunzator, cu buna credinta, la locul
si in momentul stabilit.

Conform pct. 17 din Regulamentul cu privire la modul de prestare si achitare a
serviciilor locative, comunale si necomunale pentru fondul locativ, contorizarea
apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de la/reconectdrii la sistemele de
incélzire si alimentare cu apd, aprobat prin Hotarirea Guvernului RM nr. 191 din 19
ianuarie 2002, platile pentru serviciile locative, comunale si necomunale se percep de la
proprietarii, chiriasii §i locatarii caselor individuale, apartamentelor/ incaperilor
locuibile in camine si Incaperilor nelocuibile din bloc conform contractelor, in baza
conturilor (bonurilor) lunare respective pentru fiecare tip de serviciu, eliberat de
furnizori, gestionari sau prestatorii de servicii.

Dupa cum rezultd din actele cauzei recurentul Veaceslav Mamei nu a achitat
facturile pentru serviciile locativ-comunale si a acumulat o datorie pentru serviciile
prestate In suma de 74282,46 lei, fapt ce se confirma prin informatia despre achitarea
serviciilor locativ-comunale de catre Veaceslav Mamei domiciliat in apartamentul nr.
107 din str. Albisoara 80/2, mun. Chisinau pentru perioada ianuarie 2004 — iunie 2012.

Conform art. 267 alin. (1) din Codul civil, termenul general in interiorul caruia
persoana poate sa-si apere, pe calea intentarii unei actiuni in instantd de judecata,
dreptul incélcat este de 3 ani, iar conform art. 272 alin. (1) din Codul civil, termenul de
prescriptie extinctiva incepe sa curga de la data nasterii dreptului la actiune, care se
naste la data cind persoana a aflat sau trebuia sa afle despre incalcarea dreptului, iar cind
este vorba de prestatii succesive, prescriptia dreptului la actiune incepe sa curga de la
data la care fiecare prestatie devine exigibild, iar daca prestatiile alcatuiesc un tot unitar,
de la data ultimei prestatii neexecutate.

Insa, conform art. 277 alin. (1) lit. b) din Codul civil, cursul prescriptiei extinctive
se intrerupe in cazul in care debitorul sdavarseste actiuni din care rezulta ca recunoaste
datoria, iar conform alin. (2) al aceluiasi articol, dupa intreruperea cursului prescriptiei
extinctive, incepe sa curgd un nou termen. Timpul scurs pana la intreruperea cursului
prescriptiei extinctive nu se include in noul termen de prescriptie extinctiva.

Aici urmeaza de retinut drept corectd constatarea instantei de apel cu privire la
faptul ca la 13 decembrie 2004, Veaceslav Mamei a depus la CCL nr. 135 o cerere, prin
care s-a obligat sd achite datoria pentru apartament in suma de 26642 lei in decursul
anului 2005 (f. d. 9).

Mai mult ca atit, actele pricinii denota incontestabil faptul ca pentru perioada
solicitata spre incasare, Veaceslav Mamei a achitat partial si achita pina in prezent plata
pentru serviciile locativ-comunale.

Totodata, la 09 februarie 2011, Veaceslav Mamei a incheiat cu SA ,,Termocom”
graficul de esalonare a datoriei, prin care acesta a recunoscut datoria acumulata la data
de 01 noiembrie 2007 in suma de 37848,64 lei (f. d. 185).

In acest context, instanta de recurs constata ca justa concluzia instantei de apel cu
referire la faptul ca din actiunile savarsite de catre Veaceslav Mamei rezulta cu



certitudine ca ultimul recunoaste datoria si, astfel, a fost Intrerupt cursul prescriptiei
extinctive, incepind sd curga un nou termen.

Respectiv si actiunea Tnaintatd de CCL nr. 135 impotriva lui Mamei Veaceslav cu
privire la Incasarea datoriei pentru serviciile comunale a fost depus in interiorul
termenului legal.

Prin urmare, instanta de recurs gaseste drept Intemeiata si solutia primei instangei
de apel cu privire la admiterea actiunii si incasarea de la Veaceslav Mamei in beneficiul
CCL nr. 135 a datoriei pentru prestarea serviciilor de energie termica si a serviciilor
comunale in suma de 74282,46 lei, iar argumentele invocate de catre recurent in acest
sens nu pot fi retinute ca intemeiate.

Nu poate fi retinut nici argumentul invocat de catre recurent precum ca instanta
de judecata nu a atras in proces membrii familiei sale, deoarece reiesind din prevederile
art. 533 din Codul civil, care statueaza ca dreptul de a pretinde executarea obligatiei, la
latitudinea sa, de la oricare din debitori, in parte sau in Intregime, apartine numai
creditorului, CCL nr. 135 a solicitat incasarea datoriei pentru serviciile locative-
comunale numai de la Veaceslav Mamei si, prin urmare, nu era necesar atragerea in
proces a membrilor familiei acestuia.

Este lipsita de suport si sustinerea recurentului precum ca instanta de judecata nu
a atras in proces proprietarii apartamentului nr. 107 din str. Albisoara,80/2, mun.
Chisinau, deoarece in perioada solicitatd spre incasare, in apartamentul mentionat a
locuit Veaceslav Mamei, care s-a folosit de serviciile locativ-comunale prestate.

Este apreciata critic si argumentul recurentului cu referire la faptul ca dinsul nu
este proprietarul apartamentului nr. 107 din str. Albisoara 80/2, mun. Chisinau.

In acest sens instanta de recurs retine ca, desi, actele cauzei atesta incontestabil ci
din data de 21 septembrie 2006, Veaceslav Mamei nu mai este proprietar al
apartamentului mentionat, fapt ce se confirma prin datele IS ,.cadastru” din care rezulta
ca imobilul mentionat, la data de 21 septembrie 2006 a fost inregistrat dupa Ceban
Alina 1 Ceban Sergiu in baza contractului de vinzare-cumparare nr. 399 din 06 iunie
2006. In baza contractului de vinzare-cumparare nr. 1960 din 20 iunie 2008 imobilul a
fost inregistrat dupa Cernei Anatolie. lar, in baza contractului de vinzare-cumparare nr.
2-1/4520 din 23 iunie 2008 imobilul a fost inregistrat dupa Rebeja Marin (f.d. 48).

Din aceleasi date a IS ,,Cadastru” rezulti si faptul ca apartamentul nr. 107 din str.
Albisoara 80/2, mun. Chisindu a fost grevat in favoarea BC ,,Moldova-Agroindbank”
SA in baza contractelor de gaj, iar la data de 10 septembrie 2008, pe apartamentul
mentionat a fost aplicat sechestru in temeiul hotaririi judecatoresti (f.d. 49).

Cu toate acestea, insa Mamei Veaceslav locuieste in imobilul mentionat, fapt ce
se confirma prin actele cauzei, si anume, decizia Curtii de Apel Chisinau din 20 martie
2013, prin care a fost respins apelul declarat de Mamei Veaceslav si mentinuta hotarirea
Judecatoriei Rigcani mun. Chisindu din 20 noiembrie 2012, prin care a fost dispusa
evacuarea ultimului cu membrii familiei sale din apartamentul nr. 107 din str. Albisoara
80/2, mun. Chisinau (f.d. 176).

Nu mai putin important, la acest segment, este si faptul ca in aprilie 2013, Mamei
Veaceslav a efectuat plata pentru serviciile comunale prestate in suma de 9612,36 (f.d.
171), fapt ce in plus confirma ca ultimul locuieste in apartamentul nr. 107 din str.
Albisoara 80/2, mun. Chisinau, respectiv, urmeaza sa achite si datoriile formate pentru
consumul de incélzire agent termic si alte servicii comunale in perioada ianuarie 2007 -
iunie 2012.



In aceasta ordine de idei, se constatd ci si alte argumente invocate in recurs nu
pot fi retinute, deoarece acestea se combat cu cele descrise si se axeazd asupra
circumstantelor, care au fost constatate si elucidate pe deplin de catre instanta de apel,
avand la baza cumulul de probe apreciate cu respectarea normelor de drept procedural si
sustinute de normele de drept material.

Fata de cele ce preced, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a
mentine decizia instantei de apel.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, art. 445 alin. (3) Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Veaceslav Mamei.

Se mentine decizia Curtii de Apel Chisinau din 13 mai 2013 in pricina civila la
cererea de chemare 1n judecata a Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 135
impotriva lui Veaceslav Mamei, intervenient accesoriu Societatea pe Actiuni
»lermocom”, in procedura planului, cu privire la incasarea datorieir pentru serviciile
locativ-comunale.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul Iulia Sircu

Judecatorii Valentina Clevadi

Vera Macinskaia

Ion Vilcov

Tamara Chisca-Doneva



