Dosarul nr. 3rh-77/21

Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau (jud: l.Corolevschi)
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (jud. N.Timofti, lu.Sircu, lu.Cimpoi)

INCHEIERE
15 septembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Nicolae Craiu

Victor Burduh

Dumitru Mardari

lurie Bejenaru

examinand cererea de revizuire depusd de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Nord-Universal”,

in cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in judecata
depusa de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Nord-Universal” Tmpotriva
Serviciului Fiscal de Stat cu privire la contestarea actului administrativ,

Tmpotriva deciziei din 11 ianuarie 2006 a Curtii Supreme de Justitie, prin
care a fost respins recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Nord-
Universal” si a fost mentinuta hotararea din 27 octombrie 2005 a Curtii de Apel
Chisinau,

constata:

La data de 24 iunie 2005, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Nord-
Universal” (in continuare SRL ,,Nord-Universal”) a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva Inspectoratului Fiscal de Stat, municipiul Chisinau
(actualmente Serviciul Fiscal de Stat) cu privire la contestarea actului
administrativ.

Prin hotararea din 27 octombrie 2005 a Curtii de Apel Chisinau, cererea de
chemare in judecatd depusd de SRL ,,Nord-Universal” a fost respinsd ca
neintemeiata.

Prin decizia din 11 ianuarie 2006 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respins
recursul declarat de SRL ,,Nord-Universal” si a fost mentinuta hotararea din 27
octombrie 2005 a Curtii de Apel Chisinau.

La data de 2 august 2021, SRL ,,Nord-Universal” a depus o cerere de
revizuire impotriva deciziei din 11 ianuarie 2006 a Curtii Supreme de Justitie,
solicitand casarea acesteia si reexaminarea cauzei in ordine de recurs, CU
admiterea actiunii in sensul declarat.



In motivarea cererii de revizuire a indicat ¢, Curtea Europeani a Drepturilor
Omului a pronuntat la data de 16 februarie 2021 hotararea in cauza Nord-
Universal SRL v. Republica Moldova, prin care a constatat incdlcarea art. 6 § 1
din Conventie. La fel, prin hotararea mentionatd, Curtea a acordat societatii
reclamante suma de 3600 euro pentru prejudiciul moral si suma de 1100 euro
pentru costuri si cheltuieli.

Incilcarea admisa de citre Curtea Supremi de Justitie la examinarea cauzei
in ordine de recurs a degenerat o consecintd material defavorabild pentru
societatea reclamanta, aceasta fiind obligata sa achite sume de bani, pe care in
perspectiva in care se respectau toate drepturile sale, nu avea sa le achite.

Respectiv, in viziunea revizuentei incalcarile pot fi remediate doar prin
anularea deciziei din 11 1ianuarie 2006 a Curtii Supreme de Justitie si
reexaminarea cauzei in ordine de recurs.

Conform art. 195 Cod administrativ, procedura actiunii in contenciosul
administrativ se desfasoara conform prevederilor prezentului cod. Suplimentar se
aplicd corespunzator prevederile Codului de procedura civild, cu exceptia
art.169-171.

Tn conformitate cu art. 450 lit. f) din Codul de proceduri civila, cererea de
revizuire se depune in termen de 6 luni de la pronuntarea hotararii sau deciziei
Curtii Europene a Drepturilor Omului — in cazul prevazut la art.449 lit. h).

Deci, din coroborarea dispozitiilor art. 449 lit. h) si ale art. 450 lit. f) Cod de
procedura civila rezulta ca, cererea de revizuire se depune in termen de 6 luni de
la pronuntarea hotdrarii Curtii Europene a Drepturilor Omului, prin care s-a
constatat o incdlcare a drepturilor sau libertétilor fundamentale.

Pornind de la aceste cerinte, se constata ca, la depunerea cererii de revizuire
in temetul art. 449 lit. h) Cod de procedura civila, SRL ,,Nord-Universal”, a
respectat prevederile art. 450 lit. f) din Codul de procedura civild, or, hotararea
Curtii Europene a Drepturilor Omului in cauza Nord-Universal SRL v. Republica
Moldova, prin care a fost constatata incalcarea art. 6 § 1 din Conventie, a fost
pronuntata la 16 februarie 2021, iar cererea de revizuire a fost depusa la 2 august
2021.

Prin referinta din 26 august 2021, Serviciul Fiscal de Stat a solicitat
respingerea cererii de revizuire depusa de SRL ,,Nord-Universal” ca inadmisibila,
invocand ca admiterea cererii de revizuire nu ar remedia intr-un fel constatarea
incalcarilor stabilite irevocabil prin decizia Curtii Supreme de Justitie a carei
revizuire se solicita, or, Curtea Europeana Drepturilor Omului s-a expus asupra
respectarii procedurii la examinarea cauzei date, dar nu si asupra examinarii
legalitatii fondului cauzei.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera cererea de revizuire
intemeiatd si care urmeaza a fi admisa, cu casarea deciziei instantei de recurs si
retinerea cauzei 1n instanta de recurs pentru rejudecarea recursului.

In motivarea concluziei enuntate se retin urmatoarele argumente.

Tn conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. b) Codul de proceduri civila, dupa
ce examineaza cererea de revizuire, instanta emite unul din urmatoarele acte de
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dispozitie: incheierea de admitere a cererii de revizuire si de casare a hotararilor
sau deciziei supuse revizuirii.

Codul de procedara civila prevede ca, revizuirea unei hotarari se cere pentru
inlaturarea consecintelor grave ale incalcarilor constatate de Curtea Europeana a
Drepturilor Omului, consecinte care continua sa existe, produc efecte si nu pot fi
remediate decat prin revizuirea hotararii. In prezenta spet, toate aceste conditii
sunt indeplinite.

Din materialele cauzei se atesta ca, prin decizia din 11 ianuarie 2006 a Curtii
Supreme de Justitie, a fost respins recursul declarat de SRL ,,Nord-Universal” si
a fost mentinuta hotararea din 27 octombrie 2005 a Curtii de Apel Chisindu.

Ca urmare a pronuntarii acestei decizii, revizuenta s-a adresat cu o plangere
Curtii Europene a Drepturilor Omului, invocand in final, incalcarea de cétre statul
Republica Moldova in privinta sa, a art. 6 § 1 din Conventie, referitoare la lipsa
citarii in fata Curtii Supreme de Justitie.

Cu alte cuvinte, invocand art. 6 § 1 din Conventie pentru apararea drepturilor
omului si a libertdtilor fundamentale, societatea reclamanta s-a plans de esecul
Curtii Supreme de Justitie de a o cita la sedinta de judecata, fiind astfel privata de
posibilitatea de a-si apara in mod rezonabil cauza. De asemenea, ea a sustinut ca
motivele retinute de catre Curtea Suprema de Justitie vizau chestiuni de fapt si de
drept care au determinat necesitatea participarii sale la sedinta de judecata.

Prin hotararea din 16 februarie 2021 Tn cauza Nord-Universal SRL v.
Republica Moldova, Curtea a constatat incalcarea in privinta SRL ,,Nord-
Universal” a art. 6 8 1 din Conventie. La fel, prin hotararea mentionata, Curtea a
acordat societatii reclamante suma de 3600 euro pentru prejudiciul moral si suma
de 1100 euro pentru costuri si cheltuiel..

Instanta de revizuire retine ca efectele hotararilor Curtii Europene a
Drepturilor Omului prin care se constatd violarea de catre instantele nationale a
drepturilor omului, consfintite in Conventie, cu ocazia pronuntarii hotararilor
ramase irevocabile dupd epuizarea tuturor cdilor de atac prevazute de legislatia
nationald - opereaza asupra acestor hotdrari prin intermediul cdii de atac
extraordinare a revizuirii prevazuta de articolul 449 din Codul procedura civila.

Art. 449 lit. h) din Codul de procedura civila stabileste ca, revizuirea se
declara in cazul in care Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat, printr-
o hotarare, fie Guvernul Republicii Moldova a recunoscut, printr-o declaratie, o
incalcare a drepturilor sau libertatilor fundamentale care poate fi remediata, cel
putin partial, prin anularea hotararii pronuntate de o instan{d de judecata
nationala.

Tn temeiul prevederilor art. 447 lit. a), art. 449 lit. h) din Codul de procedura
civila, societatea — reclamanta SRL ,,Nord-Universal” a depus prezenta cerere de
revizuire, intrucat Curtea Europeana a Drepturilor Omului a reiterat constatarile
sale anterioare, potrivit carora, in practica instantele nationale nu accepta drept o
dovada pertinentda faptul expedierii unei scrisori §i solicitd o dovada de
receptionare. In lipsa altei probe decat scrisoarea la care facuse referire Guvernul,
Curtea a considerat cd nu a fost stabilit faptul ca societatea reclamantd fusese
citatd in mod corespunzator la sedinta in fata Curtii Supreme de Justitie.



Cu referire la necesitatea participarii societdtii reclamante la sedinta
mentionatd, Curtea a notat ca societatea reclamanta invocase un argument nou cu
referire la inadmisibilitatea probei principale, id est a raportului de expertiza care
constatase falsul. Spre deosebire de instanta de fond, Curtea Suprema de Justitie
s-a pronuntat in mod expres asupra acestui aspect decisiv si a purces la o noua
analiza a faptelor. Curtea Suprema de Justitie a audiat partea adversa, iar in aceste
conditii, din motive de echitate a procedurii, ea nu putea solutiona intrebarile
invocate in fata ei fara a audia 1n persoana reprezentantul societatii reclamante.

Instanta de revizuire evidentiaza ca, aspectele redate supra impun inevitabil
admiterea cererii de revizuire, cu retinerea cauzei in procedura Curtii Supreme de
Justitie pentru reexaminare in ordine de recurs a recursului depus de SRL ,,Nord-
Universal”, oferiindu-i-Se Tn acest context societatii reclamante posibilitatea de a-
si apara in mod rezonabil cauza.

Or, atunci cand Curtea constata c¢a un reclamant nu a avut parte de un proces
echitabil in instantele nationale, redeschiderea procedurii de recurs cu respectarea
cerintelor prevazute de art. 6 § 1 din Conventia este obligatorie pentru inlaturarea
consecintelor grave ale incalcarilor constatate de Curtea Europeana a Drepturilor
Omului.

Din aceste considerente se resping argumentele Serviciului Fiscal de Stat
invocate 1n referintd, precum ca admiterea cererii de revizuire nu ar remedia intr-
un fel constatarea incdlcarilor stabilite irevocabil prin decizia Curtii Supreme de
Justitie a carei revizuire se solicitd. Aceasta deoarece o hotarare judecatoreasca,
in care se constata o incalcare a drepturilor fundamentale a persoanei, garantate
de Constitutie si de Conventie, obligd instanta suprema sa inlature acea incalcare
si sd repare consecintele astfel incat sa restabileasca atat cat e posibil situatia
existenta Tnaintea incalcarii,

Referitor la argumentele Serviciului Fiscal de Stat invocate in referinta,
precum ca Curtea Europeand Drepturilor Omului s-a expus asupra respectarii
procedurii la examinarea cauzei date, dar nu si asupra examinarii legalitatii
fondului cauzel, acestea depasesc limitele controlului judecatoresc a caii de atac
extraordinare.

In conformitate cu art. 453 alin. (6) Cod de proceduri civild, in cazul in care
o hotarare examinata anterior in apel si 1n recurs a fost supusa revizuirii, cauza se
trimite, dupa admiterea cererii de revizuire, la rejudecare.

In contextul celor expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie conchide oportunitatea
reexaminarii cauzei in ordine de recurs, motiv pentru care ajunge la concluzia de
a admite cererea de revizuire, de a casa decizia instantei de recurs si de a retine
cauza 1n instanta de recurs pentru rejudecarea recursului.

In conformitate cu art. 195 din Codul administrativ coroborat cu art.449 lit.
h), art. 452 si art. 453 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

dispune:



Se admite cererea de revizuire depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
.,Nord-Universal”.

Se caseazd decizia din 11 ianuarie 2006 a Curtii Supreme de Justitie.

Se retine prezenta cauza de contencios administrativ la cererea de chemare
in judecatd depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Nord-Universal”
Tmpotriva Serviciului Fiscal de Stat cu privire la contestarea actului administrativ,
in procedura Curtii Supreme de Justitie pentru reexaminarea recursului depus de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Nord-Universal” Timpotriva hotararii din 27
octombrie 2005 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Nicolae Craiu

Victor Burduh

Dumitru Mardari

lurie Bejenaru



