Dosar nr. 2rc-108/21

Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (I. Tonov)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau ( Tu. Cotruta, V. Sirbu, V. Mihaila)

INCHEIERE
15 septembrie 2021 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de 1S “Statiunea Didactico-Experimentald din
Stauceni”, prin intermediul reprezentantului Botnaru Andrei,

in cauza civila, la cererea SRL ,,Vero-Nadina” impotriva is »otatiunea
Didactica-Experimentala din Stauceni” cu privire la incasarea sumei si a
cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 23 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau prin care nu s-
a dat curs cererii de apel a TS “Statiunea Didactico-Experimentald din Stiuceni” si a
incheierii din 15 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, prin care s-a restituit cererea
de apel depusa de TS “Statiunea Didactico-Experimentala din Stiuceni”,

a constatat:

La 16 iulie 2019, SRL ,,Vero-Nadina” s-a adresat cu cerere de chemare in
judecatd impotriva IS ,,Statiunea Didactico-Experimentald din Stiuceni” cu privire
la Tncasarea datoriei in suma de 116 038,51 lei, a penalitatii n suma de 80547,73 lei
si a cheltuielilor de judecata in suma de 5898 lei.

Prin hotararea din 16 noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-
a admis partial cererea de chemare in judecatd depusa de SRL ,,Vero-Nadina”. S-a
incasat de la 1S ,,Statiunea Didactico-Experimentald din Stiuceni” in beneficiul SRL
,,Vero-Nadina” datoria rezultata din contractul de vanzare-cumparare nr.49 V/S din
10 aprilie 2017 in suma de 116 038,51 lei, clauza penala in suma de 1 160 lei si taxa
de stat in suma de 3 516 lei. In rest, cererea de chemare in judecati s-a respins.

La 25 noiembrie 2020, SRL ,,Vero-Nadina” a depus cerere de apel Tmpotriva
hotararii primei instante, solicitind admiterea apelului si casarea partiala a hotararii
din 16 noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cu emiterea 1n aceasta
parte a unei noi hotarari.

La 10 decembrie 2020, administratorul TS “Statiunea Didactico-Experimentala
din Stauceni”, Maxim Ciudin, a declarat apel impotriva hotararii, solicitand primirea
cererii de apel si scutirea de la achitarea taxei de stat, admiterea apelului si casarea
hotararii din 16 noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.



Prin Tncheierea din 23 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis cererea
depusa de administratorul TS “Statiunea Didactico-Experimentald din Stiuceni”,
Maxim Ciudin. S-a scutit TS “Statiunea Didactico-Experimentala din Stiuceni” de
la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel in marime de 2 637 (doud mii sase
sute treizeci si sapte) lei. Nu s-a dat curs cererilor de apel depuse de administratorul
IS “Statiunea Didactico-Experimentald din Stauceni”, Maxim Ciudin, si
reprezentantul SRL ,,Vero-Nadina” impotriva hotararii din 16 noiembrie 2020 a
Judecitoriei Chisinau, sediul Centru. S-a comunicat administratorului IS ”Statiunea
Didactico-Experimentald din Stauceni”, Maxim Ciudin, cd necesita sa prezinte
apelul motivat si ca se stabileste un termen de 10 zile din momentul primirii copiei
de pe incheierea in cauzi pentru lichidarea neajunsurilor mentionate. In caz contrar
cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita conform art. 369 alin.
(1) din Codul de procedura civila. S-a comunicat SRL ,,Vero-Nadina” ca necesita sa
prezinte apelul motivat si dovada de plata a taxei de stat in marime de 1 786 (una
mie sapte sute optzeci si sase) lei si ca se stabileste termen de 10 zile din momentul
primirii copiei de pe incheierea in cauza si lichideze neajunsurile mentionate. In caz
contrar cererea de apel nu va fi consideratd depusa si va fi restituita conform art. 369
alin. (1) din Codul de procedura civila.

Prin incheierea din 15 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit cererea
de apel depusi de TS “Statiunea Didactico-Experimentala din Stduceni” impotriva
hotararii din 16 noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in temeiul
art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila.

La 03 iunie 2021, a fost Tnregistrat recursul declarat de 1S “Statiunea Didactico-
Experimentala din Stauceni”, prin intermediul reprezentantului Botnaru Andrei,
Tmpotriva incheierii din 23 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau prin care nu s-a
dat curs cererii de apel a TS “Statiunea Didactico-Experimentald din Stiuceni” si a
incheierii din 15 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a restituit cererea
de apel depusa de TS “Statiunea Didactico-Experimentala din Stauceni”.

Prin incheierea din 14 iulie 2021 a Curtii Supreme de Justitie s-a restituit recursul
declarat de TS “Statiunea Didactico-Experimentala din Stauceni”, prin intermediul
reprezentantului Botnaru Andrei, impotriva incheierii din 23 martie 2021 a Curtii de
Apel Chisinau si a incheierii din 15 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, ca fiind
depus Tn afara termenului legal.

La 16 iulie 2021 TS “Statiunea Didactico-Experimentald din Stiuceni”, prin
intermediul reprezentantului Botnaru Andrei a depus repetat cerere de recurs
Tmpotriva incheierii din 23 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau si a incheierii din
15 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd repunerea in termen a cererii
de recurs, admiterea recursului, casarea incheierii si restituirea cauzei la rejudecare
in instanta de apel.

Tn motivarea recursului a mentionat ca termenul de contestare a fost omis din
motive independente de vointa paratului, cauza in instanta de apel a fost examinata
in lipsa paratului care nu a fost legal citat, iar la materialele cauzei lipseste o dovada
certd de inmanare a incheierilor contestate, inclusiv a corespondentei electronice,
ignorand astfel dreptul la un proces echitabil.

A comunicat ca, reprezentantul paratului Andrei Botnaru a fost bolnav, internat
in institutia medicala, iar mai apoi s-a aflat in concediu de odihna anual, prin urmare



considera relevante si pertinente aceste circumstante ce nu au depins de vointa partii
n procesul civil.

Examinand materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie consideri ci recursul declarat TS
“Statiunea  Didactico-Experimentala ~ din  Stauceni”,  prin  intermediul
reprezentantului Botnaru Andrei, urmeaza a fi restituit din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 426" alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila, instanta
de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea de recurs
a fost depusa 1n afara termenului legal, iar recurentul nu solicitd repunerea in termen
sau instanta de recurs a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

In conformitate cu art. 426" alin. (2) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii judecatoresti se restituie Tn baza a cel putin unuia din temeiurile
prevazute la alin. (1), printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de atac.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii,

Actele cauzei denotd ca, incheierea din 15 aprilie 2021 a Curtii de Apel
Chisindu a fost expediatd recurentei la 20 aprilie 2021 prin posta electronica la
adresa cancelaria@sdes.md , asa cum a solicitat reprezentantul recurentei in toate
cererile sale cu invocarea sechestrarii corespondentei. Tindnd cont de faptul ca,
trimiterile electronice prin intermediul tehnicii de calcul si retelei Internet se
efectueaza imediat, Colegiul conchide ci IS ”’Statiunea Didactico-Experimentala din
Stauceni” a receptionat incheierea prin care nu s-a dat curs cererii de apel, in aceeasi
Zi.

Prin urmare, in speta, termenul de declarare a recursului si-a nceput curgerea la
21 aprilie 2021, ziua imediat urmatoare zilei in care recurenta a luat cunostinta de
incheierea contestata, si a expirat la 05 mai 2021, aceasta fiind ultima zi de depunere
a recursului.

La 03 iunie 2021, a fost inregistrat recursul declarat de 1S “Statiunea Didactico-
Experimentala din Stauceni”, prin intermediul reprezentantului Botnaru Andrei,
impotriva incheierii din 23 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau prin care nu s-a
dat curs cererii de apel a 1S “Statiunea Didactico-Experimentald din Stiuceni” si a
incheierii din 15 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a restituit cererea
de apel depusa de TS “Statiunea Didactico-Experimentala din Stiuceni”.

Prin incheierea din 14 iulie 2021 a Curtii Supreme de Justitie s-a restituit recursul
declarat de TS “Statiunea Didactico-Experimentald din Stauceni”, prin intermediul
reprezentantului Botnaru Andrei, impotriva incheierii din 23 martie 2021 a Curtii de
Apel Chisinau si a incheierii din 15 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, ca fiind
depus in afara termenului legal.

La 16 iulie 2021 TS “Statiunea Didactico-Experimentald din Stiuceni”, prin
intermediul reprezentantului Botnaru Andrei a depus cerere de recurs Tmpotriva
incheierii din 23 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau si a incheierii din 15 aprilie
2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd repunerea in termen a cererii de recurs.

Tn conformitate cu art. 116 alin. (1) si (3) CPC, persoanele care, din motive
intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura pot fi repuse in
termen de catre instanta. La cererea de repunere in termen se anexeaza probele ce
dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie efectuat actul de
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procedurd care nu a fost indeplinit (sd fie depusd cererea, sd fie prezentate
documentele respective, etc.).

Astfel, instanta de recurs reitereaza ca, termenul de declarare a recursului poate
fi restabilit daca persoanele indreptatite prezintd probe veridice, ce ar confirma
imposibilitatea declararii recursului in termen.

In acest context, argumentul invocat de catre 1S “Statiunea Didactico-
Experimentala din Stauceni”, prin intermediul reprezentantului Botnaru Andrei
precum ca termenul de contestare a fost omis din motive independente de vointa
paratului, cauza in instanta de apel a fost examinata in lipsa paratului care nu a fost
legal citat, iar la materialele cauzei lipseste o dovada certa de inmanare a incheierilor
contestate, inclusiv a corespondentei electronice, nu poate fi retinut drept motiv
intemeiat de omitere a termenului de declarare a recursului, deoarece dupa cum s-a
mentionat incheierea din 15 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost expediata
recurentei la 20 aprilie 2021 prin posta electronica la adresa cancelaria@sdes.md.

Mai mult ca atat, TS “Statiunea Didactico-Experimentala din Stauceni”, prin
intermediul reprezentantului Botnaru Andrei a anexat certificatele medicale si cel
de acordarea concediului anual de odihna in sustinerea cererii de repunere a
recursului in termen, insa instanta de recurs mentioneaza ca acestea sunt acte datate
cu data anterioara depunerii cererii de recurs din 03 iunie 2021.

De altfel, se va mentiona ca 1S “Statiunea Didactico-Experimentald din
Stauceni”, prin intermediul reprezentantului Botnaru Andrei a cunoscut despre
actele 1n cauza si urma sa depuna diligenta necesara pentru a le prezenta.

Prin urmare, instanta de recurs conchide ca cererea de repunere in termen este
neintemeiata i urmeaza a fi respinsa.

Colegiul remarca ca conform art. 56 alin. (3) din Codul de procedura civila,
participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credintd de drepturile
lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectirii obligatiilor
procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

In conformitate cu art. 61 alin. (1) din Codul de proceduri civila, participantii
la proces sunt obligati sd se foloseascd cu buna-credintda de drepturile lor
procedurale. Instanta judecatoreascd pune capat oricarui abuz de aceste drepturi
dacd prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

lar, conform art. 10 alin. (1) din Codul de procedurad civila, sanctiunile
procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural
civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedurd, precum si in
caz de exercitare abuziva a unui drept procedural.

Colegiul retine ca respectarea de catre parti a termenelor legale constituie o
obligatie pozitiva a partilor si are menirea sa asigure buna functionare a justitiei,
1ar repunerea in termen poate fi admisa doar in cazurile expres prevazute de lege si
doar in situatia In care partea cand Tnainteazd o cerintd de repunere in termen, o
justifica prin probe pertinente si admisibile in temeiul art. 116, 118, 121, 122 si art.
425 din Codul de procedura civila, prin care s-ar dovedi ca omiterea termenului a
fost cauzatd din motive Intemeiate.

Astfel, tinand cont de faptul ca prezentul recurs a fost declarat cu incédlcarea
evidentd a termenului legal prevazuta la art. 425 din Codul de procedura civila,
fara indicarea in sensul art. 116 din Codul de procedura civila a vreunui motiv
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justificativ de repunere in termen a recursului si in lipsa probelor concludente in
vederea argumentdrii omiterii termenului legal, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de
repunere in termen a recursului este neintemeiatd si urmeaza a fi respinsd, cu
restituirea recursului Tn temeiul art. 426 alin. (1) lit. a) si alin. (2) din Codul de
procedura civild, ca fiind depus in afara termenului legal.

Or, admiterea spre examinare a unui recurs tardiv poate duce la incdlcarea
principiului securitdtii raporturilor juridice garantat de art. 6§1 din Conventia
Europeana pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale.

Tn conformitate cu art. 269-270, art. 426 alin. (1) lit. a) si alin. (2) din Codul
de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de IS ,,Statiunea Didactico-Experimentald din
Stauceni”, prin intermediul reprezentantului Botnaru Andrei cu privire la repunerea
in termenul de declarare a recursului.

Se restituie recursul declarat de IS “Statiunea Didactico-Experimentala din
Stauceni”, prin intermediul reprezentantului Botnaru Andrei impotriva incheierii din
23 martie 2021 a Curtii de Apel Chisindu prin care nu s-a dat curs cererii de apel a
IS “Statiunea Didactico-Experimentald din Stiuceni” si a incheierii din 15 aprilie
2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a restituit cererea de apel depusa de 1S
“Statiunea Didactico-Experimentala din Stauceni”.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Svetlana Filincova,

Judecatorii Galina Stratulat,

lurie Bejenaru



