Dosarul nr. 2ra-1033/21

Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul central, Judecator - V. Schibin
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti, Judecatori - S. Procopciuc, E. Grumeza, N. Chircu

INCHEIERE
15 septembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, Judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand admisibilitatea recursului declarat de Vesiolii Ion, reprezentat de avocatul
Gheorghita Igor,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Vesiolii Ion catre SA “Red-
Nord” cu privire la anularea ordinului de concediere, incasarea despagubirii pentru
absenta fortatd de la serviciu, Incasarea despdgubirii pentru prejudicial moral, incasarea
compensatiei suplimentare si a cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 01 decembrie 2020, prin care a fost casata
hotararea Judecatoriei Balti, sediul central din 12 martie 2020 si hotararea suplimentara
din 03 august 2020, cu emiterea unei noi hotarari prin care actiunea a fost respinsa,

constata:

La 25 ianuarie 2018, Vesiolii Ion a depus cerere de chemare in judecata catre SA
“Red-Nord”, solicitand anularea ordinului nr.740-c din 28 decembrie 2017 cu privire la
concedierea in legaturd cu reducerea numarului de personal a lui Vesiolii lon din functia
de director adjunct al filialei Edinet a SA”Red-Nord”, incasarea salariului mediu pentru
perioada absentei fortate de la locul de munca, incepand cu data de 26 decembrie 2017 si
pana la repunerea in functie, incasarea prejudiciului moral in suma de 20 lei si Tncasarea
cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a invocat ci a fost angajat la Filiala Donduseni a SA “Red Nord
Vest”, ulterior transferat la functia de director adjunct al filialei Edinet a SA “Red-Nord”.

Potrivit Hotararii Guvernului nr.605 din 26 iulie 2017 “Cu privire la reorganizarea
unor societati pe actiuni”, SA “Retele Electrice de Distributie Nord-Vest” a fost inlocuita
cu SA “Retelele Electrice de Distributie Nord”.

In luna noiembrie 2017, la propunerea serviciului personal a scris cerere si fie numit
prin transfer la functia de director adjunct din filiala Edinet a SA “Red-Nord”, iar in
primele zile a anului 2018, i-a fost adus la cunostinta ordinul nr.740-c din 28 decembrie
2017 ”cu privire la concediere 1n legaturd cu reducerea numarului de personal al unitatii”,
totodata afland ca la 01 noiembrie 2017, prin ordinul nr.426-c, in functie de director
adjunct la filiala Edinet a fost numit Cojocaru lon.

Prin hotararea Judecatoriei Edinet, sediul Ocnita din 03 mai 2019 a fost admisa partial
actiunea Tnaintatd de Vesiolii lon. S-a declarat nul ordinul nr.740-c din 28 decembrie
2017 cu privire la concedierea in legaturd cu reducerea numarului de personal a lui
Vesiolii Ton din functia de director adjunct al filialei Edinet a SA “Red-Nord”. S-a
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restabilit Vesiolii Ion in serviciu intr-o alta functie din cadrul SA “Red-Nord”, pe care
ultimul ar putea sa o execute conform specialitatii si calificarii profesionale. S-a incasat
de la SA “Red-Nord” in beneficiul lui Vesiolii Ion salariului mediu pentru perioada
absentei fortate de la munca incepand cu 28 decembrie 2017 si pana la restabilirea in
muncd, tindnd cont de salariul de functie in marime de 14375 lei. S-a incasat de la SA
“Red-Nord” in beneficiul lui Vesiolii Ion prejudiciul moral in suma de 20 lei. S-au
incasat de la SA”Red-Nord” in beneficiul lui Vesiolii Ion cheltuielile de asistenta juridica
in marime de 2500 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Balti din 07 noiembrie 2019, a fost admis apelul declarat de
SA “Red-Nord”, casata hotararea Judecatoriei Edinet, sediul Ocnita din 03 mai 2019 si
remisa cauza civild la reexaminare in Judecatoria Balti.

Prin hotdrarea Judecatoriei Balti, sediul central din 12 martie 2020, a fost admisa
cererea de chemare in judecata depusa de Vesiolii lon.

S-a anulat Ordinul Directorului general interimar al SA “Retelele Electrice de
Distributie Nord” nr. 740-C “cu privire la concedierea in legatura cu reducerea numarului
de personal” din 28 decembrie 2017 cu privire la concedierea din functia de director
adjunct din Filiala Edinet in temeiul art. 86 alin. (1) lit.c) a Codului muncii, emis in
privinta lui Vesiolii lon.

S-a incasat de la SA “Retelele Electrice de Distributie Nord” in beneficiul lui Vesiolii
Ion despdgubirea pentru absenta fortatd de la munca pentru perioada: de la 28 decembrie
2017 pana la 12 martie 2020, tindnd cont de marimea salariului mediu de 19308, 45 lei.

S-a incasat de la SA “Retelele Electrice de Distributie Nord” in beneficiul lui Vesiolii
lon suma de 19308,45 lei cu titlu de despagubire pentru prejudiciul moral cauzat.

S-a incasat de la SA “Retelele Electrice de Distributie Nord” in beneficiul lui Vesiolii
Ion compensatia suplimentara in marime de 3 salarii medii lunare, reiesind din marimea
salariului mediu calculat, in locul restabilirii la locul de munca.

S-a incasat de la SA “Retelele Electrice de Distributie Nord” in beneficiul lui Vesiolii
lon suma de 2500 lei cu titlu de cheltuieli de judecatd pentru asistenta juridici. In rest,
actiunea a fost respinsa ca neintemeiata.

S-a incasat de la SA “Retelele Electrice de Distributie Nord” in beneficiul Statului taxa
de stat de 17300,33 lei

Prin hotararea suplimentara a Judecatoriei Balti, sediul central din 03 august 2020, s-a
incasat de la SA “Retelele de Distributie Nord” in beneficiul lui Vesiolii Ion
despagubirea pentru absenta fortatd de la munca pentru perioada: de la 28 decembrie
2017 pana la 12 martie 2020, tindnd cont de marimea salariului mediu calculat de
19308,45 lei, adica suma totala de 512085,69 lei.

S-a Incasat de la SA “Retele Electrice de Distributie Nord” in beneficiul lui Vesiolii
Ion compensatia suplimentard in marime de 3 salarii medii lunare, reiesind din marimea
salariului mediu calculat de 19308, 45 lei, in locul restabilirii la locul de munca, adica
suma totala de 57925,35 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Balti din 01 decembrie 2020, a fost admisa cererea de apel
depusa de SA “Red-Nord”, cu casarea hotararii Judecatoriei Balti, sediul central din 12
martie 2020 si a hotararii suplimentare din 03 august 2020 si emiterea unei noi hotarari
prin care actiunea lui Vesiolii lon a fost respinsa.

La 12 mai 2021, Vesiolii lon, reprezentat de avocatul Gheorghita Igor, a contestat cu
recurs decizia Curtii de Apel Balti din 01 decembrie 2020, solicitand casarea acesteia cu
mentinerea hotararii primei instante.

La 25 iunie 2021, prin posta electronica, si la 28 iunie 2021, prin oficiul postal, SA
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“Red-Nord” a depus referintd la recursul declarat de catre Vesiolii lon, solicitand
considerarea acestuia ca fiind inadmisibil.

Analizand temeiurile invocate in cererea de recurs in raport cu materialele cauzei si
prevederile legale, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de Vesiolii Ion, reprezentat de
avocatul Gheorghita Igor, inadmisibil, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 433 lit. b) al Codului de proceduri civild, cererea de recurs se
considera inadmisibila in cazul in care recursul este depus cu omiterea termenului de
declarare prevazut la art.434.

In context, potrivit art. 434 al Codului de procedurd civild, recursul se declard in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotdririi sau a deciziei integrale, dacd legea nu
prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.

Din materialele dosarului rezulta ca decizia recuratd a fost pronuntata de Curtea de
Apel Balti la 01 decembrie 2020, expediata partilor la 24 ianuarie 2021 si receptionata de
recurent la 29 ianuarie 2021, fapt confirmat prin avizul de receptic anexat la materialele
cauzei. (vol. Il, f.d. 38)

Totusi, recursul a fost depus, prin oficiul postal, la 12 mai 2021 cu depasirea
termenului de 2 luni, care nu poate fi restabilit.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie releva ca dreptul la un proces echitabil, care este garantat de art. 6 § 1 din
Conventie, trebuie interpretat in lumina preambulului Conventiei, care exprima
preeminenta dreptului, unul din elementele fundamentale ale careia este principiul
securitatii raporturilor juridice care stabileste, intre altele, ca solutia definitiva a instantei
de judecatd nu trebuie pusa in discutie. Or, admiterea unui recurs tardiv, ar incdlca
principiul securitatii juridice, in Situatia in care marja de apreciere a termenului de
depunere a unui recurs nu este nelimitata.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca recurentul a depus cererea
de recurs cu omitereca evidentd a termenului de declarare a recursului, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia ca in temeiul art. 433 lit. b) al Codului de procedura civila, recursul
declarat de Vesiolii Ion, reprezentat de avocatul Gheorghita Igor, urmeaza a fi considerat
ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 269 - 270, art. 431 alin. (1) si (2), art. 433 lit. b), art. 440 din
Codul de procedura civila, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se considera inadmisibil recursul declarat de Vesiolii Ion, reprezentat de avocatul
Gheorghita Igor.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
Judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru
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