Dosarul nr. 3ra—840/21

INCHEIERE

29 septembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru
Nina Vascan
Victor Boico

examinand cererea de recuzare depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Art-Ex Construct”,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata inaintata
de Societatea cu Raspundere Limitatad ,,Art-Ex Construct” impotriva Primariei mun.
Chisindu, terti Sergiu Pogorea si Mihail Balan cu privire la constatarea raportului
juridic manifestat prin aprobarea tacita a autorizatiei de constructie,

constata:

La 3 1ulie 2019, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Art-Ex Construct™ a depus
cerere de chemare in judecatd impotriva Primariei mun. Chisinau, terti Sergiu
Pogorea si Mihail Balan cu privire la constatarea raportului juridic manifestat prin
aprobarea tacita a autorizatiei de constructie.

Prin hotdrarea din 13 ianuarie 2020 a Judecdtoriei Chisindu sediul Riscani,
actiunea s-a respins ca neintemeiata.

Prin decizia din 2 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost admis apelul
depus Societatea cu Raspundere Limitata ,,Art-Ex Construct”, s-a casat hotararea din
13 ianuarie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscani si s-a pronuntat o noua
decizie prin care s-a constatat raportul juridic de drept public pentru Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Art-Ex Construct”, manifestat prin aprobarea (emiterea) tacita
de catre Primdria mun. Chisinau a autorizatiei de constructie a blocului locativ



(D+P+8E+M) de pe adresa mun. Chisinau, str. Eugen Coca, 7, solicitata prin cererea
inregistrata cu nr. 7329 la data de 2 noiembrie 2017.

La data de 11 februarie 2021 Balan Mihai si Sergiu Pogorea au depus recurs
impotriva deciziei din 2 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de apel cu mentinerea hotararii primet
instante.

La data de 26 februarie 2021, Primarul General al municipiului Chisindu a
depus cerere de recurs Tmpotriva deciziei din 2 februarie 2021 a Curtii de Apel
Chisindu, solicitand admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de apel cu
mentinerea hotdrarii primei instante.

Examinarea admisibilitatii cererilor de recurs a fost numita pentru data de 22
septembrie 2021, ora 09:00.

Prin incheierea din 22 septembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, recursurile
au fost numite pentru examinare in complet de 5 judecatori pentru data de 3
noiembrie 2021.

La data de 22 septembrie 2021, ora 10:52, Societatea cu Raspundere Limitata
,Art-Ex Construct” a depus cerere de recuzare judecatorilor Curtii Supreme de
Justitie, Tamara Chigca-Doneva, Nicolae Craiu si Victor Burduh.

In sustinerea cererii de recuzare a indicat ci, judecatorii nominalizati au
participat anterior la examinarea cauzei in ordine de recurs cit si au mai participat
anterior la examinarea altor cauze conexe cu Societatea cu Raspundere Limitata
,Art-Ex Construct”, motive din care pun la indoiald obiectivitatea lor.

A solicitat Societatea cu Raspundere Limitata ,,Art-Ex Construct”, recuzarea
judecatorilor Tamara Chisca-Doneva, Nicolae Craiu si Victor Burduh.

Examinand cererea de recuzare inaintatd judecatorilor Curtii Supreme de
Justitie, Tamara Chisca-Doneva, Nicolae Craiu si Victor Burduh, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
necesar de a respinge cererea de recuzare din considerentele ce urmeaza.

in conformitate cu art. 202 alin. (1) din Codul administrativ, judecatorul care
examineaza actiunea in contencios administrativ trebuie sa se abtind sau poate fi
recuzat in baza temeiurilor prevazute la art. 49 si 50.

Conform art. 50 alin. (1) Cod administrativ, pentru o autoritate publicd intr-0
procedura administrativa nu pot actiona, de asemenea, persoanele in privinta carora
existd un motiv de justificare a neincrederii fata de o exercitare impartiala a functiei.

Conform art. 50 alin. (2) din Codul administrativ, motivul indicat la alin.(1)
poate exista, in special, atunci cand persoana care actioneaza pentru autoritatea
publica:

a) intretine relatii personale stranse cu un participant la procedura
administrativa ori cu reprezentantul legal sau imputernicit al acestuia;



b) si-a expus parerea in public in mod depreciativ sau intr-un alt mod ce poate
fi contestat in privinta unui participant la aceasta procedura;

c) si-a expus parerea in public cu privire la finalitatea procedurii sau la
aprecierea probelor pana la incheierea procedurii;

d) are un interes economic sau personal fata de rezultatul procedurii
administrative.

Prevederile art. 50 alin. (2) din Codul administrativ prevede de o maniera care
nu este exhaustivd motivele de justificare a neincrederii fatd de o exercitare
impartiala a functiei de judecator in procedura contenciosului administrativ.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine ca legiuitorul prin expresia ,,in special” din continutul normei art. 50
alin. (2) din Codul administrativ a indicat ca, motivele de justificare a neincrederii
fatd de o exercitare impartiala a functiei de judecator in procedura contenciosului
administrativ nu poartd un caracter exhaustiv, respectiv, pot fi reglementate si alte
astfel de motive.

In continuare, Colegiul relevi ci conform art. 202 alin. (4) din Codul
administrativ, recuzarea sau abtinerea judecatorului se examineaza in ordinea
prevazuta in Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 52 alin. (2) din Codul de procedura civild, propunerea
de abtinere de la judecata trebuie sd fie motivata si prezentatd pana la inceperea
dezbaterii cauzei in fond.

Conform art. 52 alin. (4) din Codul de procedura civila, procedura solutionarii
cererii de abtinere de la judecatd si efectele admiterii ei se determind conform
prevederilor art. 53 si 54.

Art. 53 alin. (5) din Codul de procedura civila, statueaza ca instanta decide
asupra recuzarii in camera de deliberare printr-o incheiere motivata, care nu se
supune niciunei cai de atac decat o data cu fondul hotararii sau al deciziei.

Astfel, nu pot fi retinute ca intemeiate argumentele Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Art-Ex Construct” precum ca, judecatorii Tamara Chisca-Doneva,
Nicolae Craiu si Victor Burduh au participat anterior la examinarea prezentei cauze
in ordine de recurs cat si la examinarea altor cauze conexe.

Or, materialele cauzei atesta ca prin incheierea din 8 iulie 2020, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie, in
componenta judecatorilor Maria Ghervas, Nicolae Craiu si Victor Burduh, a fost
respinsa cererea depusd de cdtre Sergiu Pogorea si Mihai Balan cu privire la
stramutarea cauzei la o altd instanta de acelasi grad. Obiect de examinare a constituit
cererea privind stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Chisindu la o altd instanta
egala in grad, dar nu au examinat cauza in ordine de recurs asupra actelor de
dispozitie ale instantei de apel.



De asemenea, nu pot fi retinute nici argumentele precum ca, judecatorii recuzati
au participat anterior la examinarea unor alte cauze conexe cu participarea Societatii
cu Raspundere Limitata ,,Art-Ex Construct”. Sau, atat la cererea de recuzare cit si la
materialele cauzei, nu au fost anexate careva probe 1n acest sens.

Astfel, reiesind din constatarile relatate la prevederile normelor de drept citate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea de recuzare inaintatd de catre
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Art-Ex Construct”, deoarece nu sunt prezente
temeiurile stipulate in art. 52 din Codul administrativ.

In conformitate cu art. 50 si art. 52 din Codul administrativ, art. 53 alin. (5),
art. 269-270 Cod de procedura civild, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea de recuzare inaintata de catre Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Art-Ex Construct” judecatorilor Curtii Supreme de Justitie, Tamara
Chisca-Doneva, Nicolae Craiu si Victor Burduh, in cauza de contencios
administrativ, la cererea de chemare in judecatd Tnaintatd de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Art-Ex Construct” impotriva Primariei mun. Chisindu, terti
Sergiu Pogorea si Mihail Balan cu privire la constatarea raportului juridic manifestat
prin aprobarea tacitd a autorizatiei de constructie.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,

Judecatorul Dumitru Mardari

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru

Nina Vascan

Victor Boico



