Dosar nr. 3r-306/21

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Rascani (jud: I. Barbacaru)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: V. Clima, I. Muruianu, E. Palanciuc)

DECIZIE
29 septembrie 2021 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatori Victor Burduh
Nina Vascan

examinand recursul depus de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Rinor Grup”,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecatd depusa
de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Rinor Grup” impotriva Societatii pe Actiuni
,, Moldovagaz”, tert Societatea cu Raspundere Limitata ,,Chisinau-gaz”, cu privire
la contestarea actului administrativ,

impotriva incheierii din 30 iunie 2021 a Curtii de Apel Chiginau, prin care
a fost declarat inadmisibil apelul depus de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Rinor
Grup” impotriva hotararii din 25 februarie 2021 a Judecéatoriei Chisinau, sediul
Rascani,

constata:

La 22 august 2016 Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Rinor Grup” a depus
cerere de chemare in judecatd impotriva Societatii pe Actiuni ,, Moldovagaz”, tert
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Chisinau-gaz”, cu privire la contestarea actului
administrativ.

Prin hotararea din 25 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Réascani, a
fost respinsa actiunea depusa de SRL ,,Rinor Grup” impotriva SA ,, Moldovagaz”,
tert SRL ,,Chisindu-gaz”, cu privire la contestarea actului administrativ.

La 12 martie 2021 SRL ,,Rinor Grup” a depus apel impotriva hotararii din
25 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, solicitand casarea acesteia
si emiterea unei noi decizii de admitere a actiunii (f.d. 133-140).

Prin incheierea din 30 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost declarat
inadmisibil apelul depus de SRL ,,Rinor Grup” impotriva hotararii din 25 februarie
2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani.

La 14 iulie 2021 SRL ,,Rinor Grup”, reprezentata de avocatul Célin Bobeica,
prin intermediul postei electronice, a depus recurs impotriva incheierii din 30 iunie
2021 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand casarea acesteia cu restituirea cauzei
pentru rejudecare la instanta de apel (f.d. 164-168). Ulterior, recursul depus in format
electronic a fost confirmat prin depunerea acestuia pe suport de hartie cu semnatura
olografa. (f.d. 176-178)



Tn motivarea recursului recurenta SRL ,,Rinor Grup”, reprezentati de avocatul
Calin Bobeica, a invocat ca la data de 27 aprilie 2021 a expediat cererea de apel
motivata pe adresa electronica a Curtii de Apel Chisindu, iar receptionarea acesteia
a fost confirmata de catre Curtea de Apel Chisinau la aceeasi datd. Pentru probarea
acestui fapt, la cererea de recurs au fost atasate copia cererii de apel motivate, care
ar fi fost expediata Curtii de Apel Chisindu prin posta electronica, precum si un
extras de pe portalul adresei electronice, care ar contine mesajul Curtii de Apel
Chisinau privind receptionarea cererii de apel motivate, prin intermediul postei
electronice.

Prin referinta din 06 septembrie 2021 SA ,,Moldovagaz” a solicitat respingerea
recursului depus de SRL ,,Rinor Grup” si mentinerea incheierii din 30 iunie 2021 a
Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 242 Cod administrativ, recursul Tmpotriva incheierii
judecatoresti se depune motivat la instanta de judecatd care a emis incheierea
contestatd in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecatoresti, daca legea
nu stabileste un termen mai mic.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la 30 iunie 2021,
fiind notificata recurentei SRL ,,Rinor Grup” la data de 21 iulie 2021, fapt ce se
confirma prin avizul de receptie a scrisorii recomandate, anexat la materialele cauzei
(f.d. 161). lar, recursul a fost depus de SRL ,,Rinor Grup” anterior, la data de 14 iulie
2021, cu respectarea termenului prevazut de lege (f.d.164).

In conformitate cu art. 243 alin. (2) Cod administrativ, instanta competenta
solutioneaza recursul impotriva incheierilor judecatoresti fard sedintd de judecata.
Daca considera necesar, instanta competenta poate cita participantii la proces.

Studiind actele cauzei, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial s1 de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge recursul depus de SRL
,,Rinor Grup” si de a mentine incheierea din 30 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,
din urmatoarele motive.

Conform art. 243 alin. (1) lit. b) din Codul administrativ, examinand recursul
impotriva incheierii judecatoresti, instanta adoptd una dintre urmatoarele decizii:
respinge recursul.

Din materialele cauzei rezulta ca prin incheierea din 30 iunie 2021 a Curtii de
Apel Chisinau a fost declarat inadmisibil apelul depus de SRL ,Rinor Grup”
impotriva hotararii din 25 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani,
pe motiv ca apelanta SRL ,,Rinor Grup” nu a depus motivarea apelului in termenul
stabilit la art. 232 alin. (2) Cod administrativ.

Instanta de apel a retinut ca desi reprezentantului SRL ,,Rinor Grup”, avocatului
Calin Bobeica, i-a fost notificata hotararea motivata a primei instante la data de 30
martie 2021, aceasta insa nu a depus motivarea apelului in interiorul termenului legal
de 30 de zile de la notificare, termen imperativ prevazut de lege.

Conform art. 236 alin. (1) s1 (2) lit. ) din Codul administrativ, instanta de apel
examineaza din oficiu admisibilitatea apelului. Daca este inadmisibil, apelul se
declard ca atare printr-o Incheiere susceptibild de recurs. Apelul se declara

2



inadmisibil 1n special cand motivarea apelului nu a fost depusa sau a fost depusa
dupa expirarea termenului prevazut la art.232 alin.(2).

Tn temeiul art. 232 alin. (2) din Codul administrativ, motivarea apelului se
prezinta la instanta de apel in termen de 30 de zile de la data notificarii hotararii
motivate. Daca se depune impreuna cu apelul, motivarea apelului se depune la
instanta de judecata care a emis hotararea contestata.

Actele cauzei denota ca hotararea motivata a primei instante, prin intermediul
postei electronice, a fost notificata reprezentantului SRL ,,Rinor Grup”, avocatului
Cilin Bobeica, la data de 30 martie 2021, fapt ce se confirma prin extrasul de pe
portalul postei electronice al instantei, anexat la materialele cauzei (f.d.147).

Astfel, termenul pentru prezentarea motivarii apelului a inceput sa curga de la
data de 31 martie 2021, ziua imediat urmatoare datei notificarii hotararii motivate a
primei instante si urma sa expire la data de 29 aprilie 2021, zi de joi.

Prin Hotararea Parlamentului nr. 49 din 31 martie 2021 a fost declarata stare de
urgenta pe intreg teritoriul Republicii Moldova pe perioada 01 aprilie - 30 mai 2021.

Potrivit pct. 1 din Anexa la Dispozitia nr. 3 din 15 aprilie 2021 a Comisiei
pentru Situatii Exceptionale a Republicii Moldova, pe durata starii de urgenta
termenele de prescriptie si termenele de decadere de orice fel nu incep sa curga, iar
dacd au inceput sa curga, se suspenda pe toatd durata starii de urgenta instituite prin
Hotararea Parlamentului nr. 49 din 31 martie 2021.

Prin hotararea Curtii Constitutionale nr. 15 din 28 aprilie 2021, in vigoare din
28 aprilie 2021, a fost declarata neconstitutionalad Hotararea Parlamentului nr. 49 din
31 martie 2021 privind declararea starii de urgenta.

Astfel, avand in vedere regula calculdrii termenului de decadere in perioada
starii de urgentd, in speta, termenul care a inceput sa curga de la 31 martie 2021, a
fost suspendat pe durata starii de urgenta 01 aprilie - 28 aprilie 2021 si a continuat
sa curga de la 29 aprilie 2021 si a expirat la 27 mai 2021, zi de joi.

Insa, SRL ,,Rinor Grup” nu a prezentat motivarea apelului in termenul prevazut
de lege.

La acest capitol, instanta de recurs considera necesar de a remarca ca in cererea
de recurs SRL ,,Rinor Grup” a indicat ca motivarea apelului a fost depusa la Curtea
de Apel Chisinau, la data de 27 aprilie 2021, prin intermediul postei electronice,
atasand la cererea de recurs pentru confirmare copia cererii de apel motivate, care ar
fi fost expediata Curtii de Apel Chisinau (f.d. 169-174), precum si un extras de pe
portalul adresei electronice, care ar contine mesajul de raspuns al Curtii de Apel
Chisinau de pe adresa cac@justice.md privind receptionarea de catre instanta a
cererii de apel motivate la data de 27 aprilie 2021 (f.d. 175).

Cu referire la aceste probe, instanta de recurs considera ca acestea nu pot fi
admise, deoarece prin ele nu se confirma depunerea motivarii apelului de catre SRL
,,Rinor Grup” Tn modul indicat de recurenta.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie observa ca extrasul de pe portalul adresei electronice prezentat de SRL
,,Rinor Grup”, atasat le recurs, nu confirma receptionarea de cétre Curtea de Apel
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Chisinau la data de 27 aprilie 2021 a cererii de apel motivate prin posta electronica
(f.d. 185). Or, extrasul de pe portalul postei electronice mentionat nu contine ora si
anul transmiterii mesajului, precum si nu contine subiectul mesajului, ce a fost
transmis si respectiv, receptionat. De asemenea, nu contine fisierele atasate, adica
copia documentului scanat (a cerii de apel motivate), care ar fi fost receptionat de
catre instanta.

Astfel, instanta de recurs considera ca extrasul de pe portalul postei electronice
prezentat de SRL ,,Rinor Grup” nu confirma expedierea de catre avocatul Calin
Bobeica prin posta electronica a cererii de apel motivate si respectiv, receptionarea
acesteia de catre Curtea de Apel Chisinau prin posta electronica.

Prin urmare, nu poate fi apreciat ca fiind stabilit faptul ca SRL ,,Rinor Grup”,
a depus motivarea apelului impotriva hotararii din 25 februarie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Rascani, prin intermediul postei electronice.

In astfel de circumstante, Completul specializat pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca Curtea de Apel Chisindau
corect a considerat a fi incidente cazului prevederile art. 236 alin. (2) lit. e) Cod
administrativ si prin incheierea din 30 iunie 2021 intemeiat a considerat ca fiind
inadmisibil apelul depus de SRL ,,Rinor Grup”.

Conform art. 24 alin. (1) st (2) din Codul administrativ, participantii la
procedura administrativa si procedura de contencios administrativ trebuie sa 1isi
exercite drepturile si sa isi indeplineasca obligatiile cu bunid-credinta, fara a incalca
drepturile procesuale ale altor participanti. Participantul care isi exercitd drepturile
procesuale in mod abuziv si nu isi indeplineste obligatiile procesuale cu buna-
credintd raspunde potrivit legii pentru prejudiciile materiale si morale cauzate.

Contrar acestor prevederi legale, recurenta SRL ,,Rinor Grup” nu a depus
diligenta necesard in vederea exercitarii cdii de atac in termen si nu a depus la
instanta de apel, motivarea apelului n interiorul termenului legal de 30 de zile de
la notificare, termen imperativ prevazut de lege.

In afard de aceasta, Colegiul retine ca recurenta SRL ,,Rinor Grup”, fiind o
persoand juridicd, a fost asistatd de un avocat, care este o persoand abilitatda si
calificata, conform art. 1 al Legii cu privire la avocatura, sd pledeze si sa actioneze
in numele clientilor sdi, sa practice dreptul, sa apard in fata unei instante
judecatoresti sau sa consulte si sa reprezinte Tn materie juridica clientii sai, actiuni
insd omise ca catre acesta. lar, conform art.47 alin.(3) Codul administrativ, culpa
reprezentantului imputernicit se atribuie participantului reprezentat.

Deci, se retine ca reprezentantul SRL ,,Rinor Grup”, avocatul Calin Bobdeica
depunand cererea de apel, prin continutul acesteia si-a rezervat dreptul de a depune
motivarea apelului. Cu toate acestea, avocatul Calin Bobeica nu si-a valorificat
corespunzator dreptul procedural respectiv si nu a depus motivarea apelului in
termenul prevazut de lege.

Sub acest aspect, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca reprezentantul SRL ,,Rinor Grup” a luat
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cunostintd la data de 30 martie 2021, de hotdrarea motivatd a primei instante si
prin urmare, avea obligatia de a intreprinde toate masurile necesare, dupad cum
sugereaza si jurisprudenta CEDO ( Van Harn versus Germany, nr. 7557/03 din
11 septembrie 2007), de a proteja drepturile sale de acces la instanta, fapt ignorat cu
desavarsire.

Tn asemenea circumstante, Completul specializat pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cad instanta de apel just a
declarat inadmisibil apelul depus de SRL ,,Rinor Grup”.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere cad incheierea instantei
de apel este intemeiata si legala, iar argumentele invocate de recurenta SRL ,,Rinor
Grup” sunt neintemeiate si nu si-au gasit confirmare prin probe admisibile si
pertinente, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul depus de SRL ,,Rinor
Grup”.

Conform art. 243 alin. (1) lit. b) Codul administrativ, Completul specializat
pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul depus de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Rinor Grup”
si se mentine incheierea din 30 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

Decizia este irevocabila.
Presedintele sedintei,

judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatori Victor Burduh
Nina Vascan



