Dosarul nr. 2ra-1216/21

Prima instanta: Judecatoria Drochia, sediul Glodeni, judecator — V. Nogai
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti, judecatori — lu. Grosu, A. Garbuz, A. Ciobanu

INCHEIERE

06 octombrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand admisibilitatea recursurilor declarate de Negrescu Andrei si de
Ciornii Vitali, prin intermediul avocatului Dodon Nicolae,

in cauza civild la cererea Tnaintatda de Ciornii Vitali cdtre Negrescu Andrei cu
privire la inlaturarea obstacolelor in folosirea terenulut,

impotriva deciziei din 25 februarie 2021 a Curtii de Apel Balti, prin care a fost
admisa cererea de apel depusa de Ciornii Vitali, prin intermediul avocatului Dodon
Nicolae, casata hotararea din 05 august 2020 a Judecatoriei Drochia, sediul Glodeni,
si pronuntatd o noud hotarare de admitere a actiunii,

constata:

La 18 septembrie 2019, reclamantul Ciornii Vitali, prin intermediul avocatului
Dodon Nicolae, s-a adresat cu cerere de chemare 1n judecata impotriva Iui Negrescu
Andrei cu privire la inldturarea obstacolelor in folosirea terenului.

In motivarea actiunii, a indicat cd reclamantul este proprietarul terenului cu
numarul cadastral XXXXXXXX, cu suprafata de 0,1932 ha, din s. Sturzovca, r.
Glodeni. Potrivit reclamantului, a aflat recent ca paratul a ingradit accesul la terenul
sau, care este invecinat cu terenul paratului (aproximativ 0,5 m-1,0 m de-a lungul
liniei de hotar).

Prin cererea prealabild a solicitat paratului sa inceteze aceste actiuni ilegale si sa
inlature obstacolele si imprejmuirile montate pe terenul proprietatea reclamantului,
insd paratul a neglijat cererea prealabila si nu s-a conformat cerintelor legale a
reclamantului.

Totodata, reclamantul a efectuat pe propria cheltuiala actul privind transpunerea
terenului 1n naturd, dar acest act nu a fost suficient de convingator pentru parat.

Mai mult, pentru depunerea prezentei actiuni reclamantul a fost nevoit sa incheie
un contract de asistenta juridica cu avocatul pentru intocmirea cererii de chemare in



judecata si reprezentarea in instanta de judecata, valoarea contractului fiind de 7500
lei, precum si sa achite taxa de stat Tn marime de 150 lei.

Reiesind din cele expuse, Ciornii Vitali a solicitat admiterea cererii; inlaturarea
obstacolelor in folosinta terenului cu numarul cadastral XXXXXXXX din s.
Sturzovca, r-nul Glodenti, cu stramutarea imprejmuirii (gardului) conform actului de
proprietate asupra terenului XXXXXXXX din s. Sturzovca, r. Glodeni si a raportului
de constatare a specialistului; incasarea din contul paratului Negrescu Andrei in
beneficiul reclamantului Ciornii Vitali a cheltuielilor de asistenta juridica in marime
de 7500 lei si a cheltuielilor suportate pentru plata taxei de stat in valoare de 150 lei,
precum si a altor cheltuieli de judecata.

Prin hotararea din 05 august 2020 a Judecatoriei Drochia, sediul Glodeni a fost
respinsd actiunea inaintata de catre Ciornii Vitali impotriva lui Negrescu Andrei cu
privire la inlaturarea obstacolelor in folosirea terenului.

Prin decizia din 25 februarie 2021 a Curtii de Apel Balti, corectata prin incheierea
din 26 martie 2021 a Curtii de Apel Balti, a fost admisa cererea de apel depusa de
Ciornii Vitali, prin intermediul avocatului Dodon Nicolae, casata hotararea din 05
august 2020 a Judecatoriei Drochia, sediul Glodenti, si pronuntata o noua hotarare de
admitere a actiunii. S-a obligat Negrescu Andrei sa inlature obstacolele in folosinta
terenului cu nr. cadastral XXXXXXXX, din s. Sturzovca, r-nul Glodeni, ce apartine
lui Ciornii Vitali, prin strdimutarea gardului conform raportului de constatare a
specialistului nr.4801/19/17602 din 17 ianuarie 2020. S-au incasat de la Negrescu
Andrei in beneficiul lui Ciornii Vitali cheltuielile de judecata achitate cu titlu de taxa
de stat in marime de 262,50 lei si de asistenta juridica in marime de 5000 lei.

Prin decizia suplimentara din 28 mai 2021 a Curtii de Apel Balti, s-au incasat de
la Negrescu Andrei in beneficiul Iui Ciornii Vitali cheltuielile pentru actualizarea
planului cadastral la modificarea hotarului si intocmirea raportului de constatare a
specialistului in marime de 1479,43 lei.

Pentru a decide astfel instanta de apel a retinut ca, prin raportul de constatare a
specialistului nr.4801/19/17602 din 17 ianuarie 2020, se constatd cd suprafata de
teren acaparatd de Negrescu Andrei din terenul lui Ciornii Vitali cu numarul
cadastral XXXXXXXX din sat Sturzovca, r-nul Glodeni, este alcatuitd din doua
sectoare: SI cu S=23,8 m.v. si S3 cu S= 1,5 m.p. Stot=25,3 m.p. Totodata Ciornii
Vitali a acaparat de la Negrescu Andrei din terenul cu numarul cadastral
XAXXXXXXX S2 cu S=5,4 m.p. Punctele de amplasare a ingradirii (gardului) dintre
sectoarele cu nr. cadastrale XXXXXXXX si XXXXXXXX in numar de 4 buciti au
fost stabilite conform schemei de stabilire a hotarului (f.d. 60-64). Instanta de apel a
conchis cd acest raport stabileste, cd Negrescu Andrei a acaparat abuziv o portiune
de teren cu suprafata totald de de 25,3 m.p, ce apartine cu drept de proprietate lui
Ciornii Vitali, ultimul afirméand in cererea de chemare in judecata, ca prin actiunile
lui Negrescu Andrei, 11 sunt restranse dreptul la valorificarea bunului al caruia
proprietar este.

La 08 aprilie 2021, Negrescu Andrei a inaintat recurs asupra deciziei din 25
februarie 2021 a Curtii de Apel Balti.

In motivarea recursului a descris circumstantele de fapt ale cauzei si si-a exprimat
nemulfumirea fatd de concluziile instantei de apel, solicitdnd admiterea recursului si
casarea deciziei contestate.

La 19 mai 2021, Ciornii Vitali, prin intermediul avocatului Dodon Nicolae, a

depus recurs impotriva deciziei din 25 februarie 2021 a Curtii de Apel Balti.
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In motivarea recursului s-a invocat faptul ca instanta de apel neintemeiat a respins
capatul de cerere cu privire la incasarea cheltuielilor de judecatd in marime de 4500
lei suportate in legatura cu achitarea serviciilor avocatului.

Astfel, recurentul a solicitat admiterea recursului, casarea partiala a deciziei din
25 februarie 2021 a Curtii de Apel Balti in partea incasarii cheltuielilor de asistenta
juridica, cu pronuntarea in aceasta parte a unei noi hotarari de incasarea a sumei de
9500 lei cu titlu de cheltuieli de judecata.

La 23 iulie 2021, Negrescu Andrei a depus referinta asupra recursului inaintat
de Ciornii Vitali, prin intermediul avocatului Dodon Nicolae, solicitand respingerea
lui.

La 29 iulie 2021, Ciornii Vitali, prin intermediul avocatului Dodon Nicolae a
depus referintd asupra recursului inaintat de Negrescu Andrei, solicitdnd sa fie
considerat inadmisibil.

Analizand temeiurile invocate in cererile de recurs in raport cu materialele
pricinii si prevederile legale, Completul Colegiului civil, comercial §i de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursurile declarate de
Negrescu Andrei si Ciornii Vitali, prin intermediul avocatului Dodon Nicolae, sunt
neintemeiate si urmeaza a fi declarate inadmisibile, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 434 din Codul de procedura civild, termenul de declarare
a recursului este de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.
Alineatul (2) al aceluiasi articol prevede ca termenul de 2 luni este termen de
decadere si nu poate fi restabilit.

Potrivit materialelor cauzei, decizia Curtii de Apel Balti a fost pronuntata la 25
februarie 2021 si expediata participantilor la proces la 30 martie 2021 (f.d. 168). Pe
verso-ul scrisorii de expediere a deciziei (f.d. 168) existd metiunile avocatului
Dodon Nicolae si a recurentului negrescu Andrei, potrivit carora acestia au primit
copia deciziei din 25 februarie 2021, dar nu este mentionat la ce data. Totodata,
potrivit avizului de receptie de la f.d. 169, Ciornii Vitalie a receptionat decizia
instantei de apel la 08 aprilie 2021. Astfel, avand in vedere faptul ca recursurile
declarate impotriva deciziei din 25 februarie 2021 a Curtii de Apel Balti au fost
inregistrate la 08 aprilie 2021 si 19 mai 2021, in conformitate cu art. 434 din Codul
de procedura civila, acestea se considera declarate in termen.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) din Codul de proceduri civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de
procedura civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civili, cererea de
recurs se considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se Incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) din Codul de procedura civild, in cazul in
care se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nici o referire cu privire la fondul recursului.

Dat fiind faptul ca temeiurile de declarare a recursului impotriva deciziei curtii
de apel, prin prisma prevederilor sectiunii a 2-a a capitolului XXXVIII al din Codul

de procedura civila, sunt strict delimitate de art. 432, Completul retine ca reiesind
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din prevederile art. 437 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civild, in sarcina
recurentului este impusa obligatia delimitarii esentei, temeiului si argumentarii
acelei/acelor Incdlcari esentiale si/sau a acelor circumstante ce indica la aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau procedural, si care ar dicta necesitatea
declararii recursului ca fiind admisibil.

In spetd, insd criticile invocate de recurenti nu pot duce la admisibilitatea
recursului, or, acestea nu pot fi retinute prin prisma art. 432 din Codul de procedura
civila, in conditiile in care se insistd Tn mod exclusiv asupra reaprecierii
circumstantelor cauzei, in detrimentul evidentierii ilegalitatii solutiei instantei de
apel. In acest context este de mentionat faptul ci recursul exercitat conform sectiunii
a ll-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Acest fapt denota caracterul declarativ al recursurilor, fiind lipsite de esenta,
care evidentiaza simplul fapt al dezacordului recurentilor cu solutia datd de instanta
de apel, precum si lipsa temeiurilor legale de declarare a recursurilor, avand in
vedere faptul ca, rolul exclusiv al recursului este de a asigura efectuarea unui control
de legalitate a deciziei atacate in baza temeiurilor legale de declarare a recursului
strict prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

Abordarea recurentilor, in spetd, insa evidentiazd in mod clar dezacordul
acestora cu solutia data de instanta de apel, iar argumentele recursurilor nu permit
identificarea omisiunilor sau erorilor care ar impune declararea acestora ca fiind
admisibile.

Prin prisma jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sd fie efectiv, adica sa fie
capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sd posede puterea de a
indrepta in mod direct starea de lucruri, trasatura distinctiva care nu este evidentiata
in cererile de recurs declarate de Negrescu Andrei si de Ciornii Vitali, prin
intermediul avocatului Dodon Nicolae.

Astfel, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie constatd lipsa temeiurilor care ar dicta necesitatea
declararii recursurilor ca fiind admisibile.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) din
Codul de procedura civila, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se considera inadmisibile recursurile declarate de Negrescu Andrei si de Ciornii
Vitali, prin intermediul avocatului Dodon Nicolae.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
Judecitorul Svetlana Filincova,

Judecatorii Galina Stratulat,

lurie Bejenaru



